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A. Prehled: Co jsou lidska prava?

Lidska prava jsou zakladni prava, ktera nalezi vSem lidem uz jen z toho duvodu, Ze jsou
lidské bytosti. Jde napfiklad o pravo na osobni svobodu nebo pravo na Zivot. Jde o prava
univerzalni, coz znamena, ze je maji vSichni bez ohledu na jejich narodnost, misto pobytu,
pohlavi, sexualni orientaci nebo rodovou identitu, rasu a etnicitu, nabozenstvi, jazyk nebo
jiny status. Lidé s nalepkou zdravotniho postizeni nebo duSevni poruchy maji vdechna lidska
prava, a to bez jakékoliv diskriminace.

Lidska prava jsou zaloZzena na nékolika zakladnich principech, v€etné principu universality,
rovnosti, nediskriminace, a jsou upravena v pravnich predpisech, v€etné mezinarodnich
umluv.

B. Hlavni dokumenty

Mezi stéZejni umluvy o lidskych pravech fadime:
o VS8eobecnou deklaraci o lidskych pravech (UDHR)
Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (ICCPR)
Mezinarodni pak o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech (ICESCR)
Umluvu OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim (CRPD)
Umluvu OSN o pravech ditéte (CRC)
Umluvu OSN o odstranéni vech forem diskriminace Zzen (CEDAW)
Umluvu OSN proti muéeni a jinému krutému, nelidskému nebo ponizujicimu
zachazeni nebo trestani (CAT)
Mezinarodni umluvu o odstranéni vSech forem rasové diskriminace (ICERD)
Evropskou umluvu o lidskych pravech (ECHR)
o Evropskou umluvu o zabranéni muceni a nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni
nebo trestani (ECPT)
o Listinu zakladnich prav Evropské unie
o Evropskou socialni chartu

O O O O O O

o O

Tyto dokumenty obsahuiji katalogy lidskych prav, které garantuji. Rovnéz formuluji zavazky
pro staty (mysleno viady, parlamenty a justici v kazdé zemi, ktera danou umluvu
ratifikovala), kterymi jsou: zavazek respektovat, chranit, plnit a podporovat lidska prava.

V zavislosti na ratifikaci, jako i na konkrétnim systému v dané zemi (tzv. monisticky nebo
dualisticky systém), mohou byt prava upravena v téchto umluvach, jakoz i jiné
mezinarodnépravni dokumenty, pfimo aplikovatelné v ramci vnitrostatniho prava. Nadto
vétSina narodnich ustav rovnéz obsahuje ustanoveni garantujici lidska prava.

Umluva OSN o pravech ditéte (CRC) a Umluva OSN o pravech osob se zdravotnim
postizenim (CRPD) jsou dvé klicové mezinarodni umluvy, které garantuji prava déti se
zdravotnim postizenim. CRC, ktera byla pfijata v roce 1989, stanovi obanska, politicka,
hospodarska, socialni a kulturni prava déti.* Tato prava maji vSechny déti, bez ohledu na to,
kde a kdo jsou. Podle CRC, coz je mimochodem nejratifikovanéjSi mezinarodni umluva na
planeté (nebyla ratifikovana pouze ze strany USA a Somalska), jsou déti povazované za
nositele, subjekty prav a nikoliv pouze za objekty pése.? Clanek 23 CRC konkrétné upravuje
prava déti se zdravotnim postizenim. Vybor OSN pro prava ditéte je slozeny z 18

VSechny &lenské staty Evropské Unie ratifikovaly CRC.
Viz http://www.unicef.org.uk/UNICEFs-Work/UN-Convention/



http://www.unicef.org.uk/UNICEFs-Work/UN-Convention/

nezavislych expertl a monitoruje implementaci CRC. Vybor posuzuje zpravy podané statem
a rovnéz pusobi jako tzv. kvazi-soudni organ, kdy posuzuje i individualni stiznosti na
poruseni prav upravenych v CRC.

CRPD, nejnovéj$i tmluva OSN o lidskych pravech, byla Ceskou republikou ratifikovana

v roce 2010. Pfedstavuje paradigmatickou zménu, pfechod od tzv. medicinského modelu
zdravotniho postizeni, ktery chape lidi s postizenim jako objekty (péce, ochrany, charity a
nékdy i litosti a strachu), k tzv. socialnimu modelu postizeni, zdlraziujicimu, Ze kazdy
Clovék s postizenim je subjektem piného spektra lidskych prav na rovném zakladé

s ostatnimi. Konkrétnim pFikladem paradigmatické zmény je pravo na Zivot v komunité.®
CRPD odkazuje na CRC a na prava déti v preambuli, odst. r), v lanku 3 pism. h), ¢lanku 4
odst. 3, Clanku 6 a 7. Obdobné jako v pfipadé CRC, i na zakladé CRPD byl vytvofen
monitorovaci vybor, konkrétné Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim. Tento
Vybor posuzuje zpravy podané staty, které jsou smluvnimi stranami umluvy (alternativni
zpravy podané neziskovymi organizacemi) a rovnéz hodnoti individualni stiznosti a slouzi
tedy i jako tzv. kvazi-soudni organ.

Ostatni relevantni mezinarodni dokumenty jsou:

i. Smérnice EU (2012/29/EUV), kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava, podporu
a ochranu obéti trestného &inu.* Smérnice stanovi, kdo je obéti trestného Cinu,
zajiStuje, ze s obétmi je zachazeno s respektem a ze je jim zajisténa nalezita
ochrana, podpora a pfistup ke spravedlnosti.

i. Pokyny Vyboru Ministrd Rady Evropy o justici vstficné k détem®, které napomanhaiji
statum vytvofit soudni systém ve vSech fizenich, v€etné civilniho, spravniho a
trestniho, ktery by zohledrnoval specifické potfeby déti a zajiStoval jejich efektivni a
dostateény pfistup ke spravedinosti.

ii.  Navrh standardl k integrovanému systému ochrany déti od Evropské komise (DG
Spravedinost) ®, které budou upravovat standardy pro systémy nabizejici ochranu a
odezvu, péci a management pfi ochrané déti pfed nasilim.

C. Klicova prava

Déti se zdravotnim postizenim Celi dvojnasobné zranitelnosti z ddvodu svého véku a
zdravotnimu postizeni. Jejich situace spada jak do rdmce prav déti, tak prav osob se
zdravotnim postizenim. Mezisektorova (nebo vicenasobna) diskriminace je zvlastni fenomén
v teorii lidskych prav a predstavuje pristup, kdy se rizné kategorie identit mohou u jednoho
Clovéka prekryvat a existovat vedle sebe, a to zpusobem, ktery vytvafi kvalitativné odliSnou
zkuSenost pfi srovnani s jednotlivou individualni charakteristikou. V praxi Ize mluvit napf. o
ditéti s postizenim, které bude mit jinou zkuSenost nez dité bez zdravotniho postizeni nebo
dospéla osoba s postizenim a jeho zkuSenost nelze jednoduse oznacit jako kombinaci
onéch dvou. ZkuSenosti déti se zdravotnim postizenim jsou unikatni a z toho davodu vice
komplexni, nez pouhy soucet dvou identit. Détem, jakoz i jinym osobam se zdravotnim
postizenim, svédCi vSechna prava vyplyvajici nikoliv pouze ze CRC a CRPD, ale i ostatnich
mezinarodnich a narodnich lidskopravnich dokumenti. CRC a CRPD Ize ale chapat jako lex
specialis k témto dokumentim.

8 Viz tzv. ITHACA Toolkit, dokument dostupny

zde:https://www.thl.fi/documents/189940/1878598/2.4 Ithaca Toolkit English.pdf/bbd4594f-a221-48be-822a-
9c5fac8434545

http://ec.europa.eu/justice/criminal/victims/index_en.htm
http://www.coe.int/en/web/children/child-friendly-justice
http://ec.europa.eu/justice/fundamental-rights/rights-child/protection-systems/index_en.htm
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Mezi kliCova prava, o kterych bude v ramci tohoto tréninku pojednano patfi:

Pravo na zaclenéni do komunity a zivot v komunité
Vzdélani

Zdravi

Nebyt podroben zneuzivani

Pristup ke spravedinosti

arwbdE

VSechna tato prava jsou vzajemné propojena prufezovym principem nediskriminace.
Prvnim bodem je uznani rovnosti pfed zakonem a toho, ze vSechny lidské bytosti maji pravo
na pIné uzivani vSech lidskych prav a zakladnich svobod bez rozdilu.

Princip nediskriminace je upraven v ¢lanku 5 CRPD, ktery zakazuje diskriminaci na zakladé
zdravotniho postizeni. To znamena “jakékoli €inéni rozdilu, vylou¢eni nebo omezeni
provedené na zakladé zdravotniho postizeni, jehoz cilem nebo disledkem je narusit nebo
zruSit uznani, uzivani nebo uplatnéni, na rovnopravném zakladé s ostatnimi, vSech lidskych
prav a zakladnich svobod ... Zahrnuje vSechny formy diskriminace, v€etné odepreni
pfiméfené upravy (viz Definice, ¢lanek 2).

V této souvislosti je potfebné si uvédomit, ze diskriminujici osoba nebo subjekt nemusi mit
umysl diskriminovat, postaci, ze disledek jejich krokd nebo politik dostava ¢lovéka se
zdravotnim postizenim do znevyhodnéné situace. Za diskriminaci se oznacuje i nepfijeti tzv.
pfiméfenych uprav, kterymi jsou “nezbytné a odpovidajici zmény a upravy, které
nepredstavuji nepfimérené nebo nadmeérné zatizeni, a které jsou provadény, pokud to
konkrétni pfipad vyZaduje, s cilem zarucit osobam se zdravotnim postiZzenim uplatnéni nebo
uzivani v8ech lidskych prav a zakladnich svobod na rovnopravném zakladé s ostatnimi”.

Clanek 2 CRC rovnéz zakazuje véechny formy diskriminace z diivodu “rasy, barvy pleti,
pohlavi, jazyka, nabozZenstvi, politického nebo jiného smysleni, narodnostniho, etnického
nebo socialniho puvodu, majetku, télesné nebo dusevni nezpusobilosti, rodu a jiného
postaveni ditéte nebo jeho rodiéti nebo zakonnych zastupcd.” Clanek 14 a Protokol 12
Evropské umluvy o lidskych pravech rovnéz zakazuji diskriminaci, stejné jako ¢lanek 21
Listiny zakladnich prav EU.

Lidé se zdravotnim postizenim neceli pouze diskriminaci zaloZzené na jejich skute€ném nebo
domnélém postiZzeni. CRPD v tomto ohledu uznava, Ze jsou vystaveni “mnohonasobnym a
zavaznym formam diskriminace na zakladé rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi,
politického nebo jiného smysleni, narodnostniho, etnického, domorodého nebo socialniho
puvodu, majetku, rodu, véku nebo jiného postaveni”. Pujde o situace, které zahrnuji
diskriminaci déti se zdravotnim postizenim, které jsou zaroven Romského plvodu, LGBTI,
zidovského nebo muslimského vyznani, imigranti, apod.

NizZe pfedstavime pét zakladni prav, pficemz se zaméfime na povahu daného prava, z
jakych pramenu mezinarodniho prava lidskych prav vychazi a jaké specifika z ngj Ize
dovodit.

1. Pravo na zaclenéni do komunity a Zivot v komunité

Povaha prava

Kazdé dité ma pravo na zivot se svoji rodinou anebo v rodinném prostiedi, a na podporu zit
v bezpe€né a inkluzivni komunité.



Mezinarodni standardy

Clanek 19 CRPD upravuje “pravo véech osob se zdravotnim postizenim Zit v ramci
spolecenstvi, s moznostmi volby na rovnopravném zakladé s ostatnimi”. Toto pravo
zahrnuje volbu kde a s kym bude ¢lovék zit, jakoz i pravo na podporu a pfistup k vefejnym
sluzbam. Clanek 23 CRC je starsi a jeho znéni neni tak konkrétni. Toto ustanoveni stanovi,
ze déti se zdravotnim postizenim maji “pozivat plného a fadného zivota v podminkach
zabezpedujicich dastojnost, podporujicich sebediveéru a umoznujicich aktivni ucast ditéte
ve spolecnosti”.

Soucasti tohoto prava je predpoklad, ze déti by mély vyrlstat ve své biologické rodiné
anebo, neni-li to mozné, v rodinném prostfedi. Clanek 23 CRPD upravuje povinnost zajistit
“aby dité nebylo oddéleno od svych rodicu proti jejich vali vyjma pfipadd, kdy pfislusné
Urady na zakladé soudniho rozhodnuti a v souladu s platnym pravem a v pfisluSném fizeni
rozhodnou, ze takové oddéleni je potfebné v nejlepSim zajmu ditéte. Dit& nesmi byt za
zadnych okolnosti oddéleno od rodi€l z divodu jeho zdravotniho postizeni nebo
zdravotniho postizeni jednoho ¢i obou rodic¢u”. Podle ¢lanku 9 CRC staty “zabezpeci, aby
dité nemohlo byt oddéleno od svych rodicu proti jejich vili, ledaze pfislusné ufady na
zakladé soudniho rozhodnuti a v souladu s platnym pravem a v pfisludném fizeni urci, Ze
takové oddéleni je potifebné v zajmu ditéte”.

Evropska umluva o lidskych pravech rovnéz v ¢lanku 8 upravuje pravo na soukromy a
rodinny Zivot, domov a korespondenci. Pravo na osobni svobodu je upraveno v ¢lanku 5 a
stanovi, ze nelze nékoho arbitrarné zbavit osobni svobody. Dilezitym rozhodnutim je
rozsudek Velkého senatu ESLP ve véci Stanev proti Bulharsku (2012), ve kterém ESLP
uvedl, Ze opatrovnik nesmi svolit k umisténi ¢lovéka s dusevnim postizenim do zafizeni
socialnich sluzeb proti jeho vuli, protoze jde o nezakonné zbaveni osobni svobody a branéni
v pristupu ke spravedinosti. Tento pfipad mlze byt relevantni pro situaci déti s postizenim,
které maji stejné jako dospély omezeni ve svépravnosti zastupce, a nemuazou Cinit pravné
relevantni samostatna rozhodnuti.

Védéli jste?

VySe uvedena prava jsou poruSena, kdyz déti se zdravotnim postiZzenim a jejich rodiny
nedostanou takovou podporu, ktera by jim umoznila zit v komunité. Posudte pfipad Davida,
Stépana a Miroslava, tfech chlapcii s autismem a mentalnim postizenim.” Jak postupné byli
starSi a starsi, jejich rodiny prestavaly zvladat péci bez pomoci a tak o pomoc zadali kraj.
Konkrétné chtéli, aby kraj pomohl mistnimu poskytovateli socialnich sluzeb, ktery planoval
postavit malou pobytovou sluZbu pro tyto chlapce s velmi specifickym potfebami. Zadost o
podporu byla ze strany kraje odmitnuta, a ten namisto toho pouZzil penize na pfestavbu
pavilonu ve velkém ustavu. Rodiny se proto obratily na soud.

Krajsky soud nejdfive odmitl Zalobu s tim, Ze nikdo nema pravo na poskytovani socialnich
sluzeb, které by bylo mozno soudné vymaci. Nejvyssi spravni soud vSak toto rozhodnuti
zrusil s konstatovanim, ze déti s postizenim takové pravo maji a muzou se o ného i brat
pred soudem.

! MDAC, Czech Supreme Court enforces legal right for children with disabilities to live in the community.

Dostupné zde:
http://www.mdac.org/en/news/czech-supreme-court-enforces-legal-right-children-disabilities-live-community
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2. Pravo na vzdélani

Povaha prava

Bez ohledu na zdravotni postizeni ma kazdé dité pravo na vzdélavani v inkluzivnim
vzdélavacim prostiedi.

Mezinarodni standardy

Clanek 24 CRPD stanovi, ze vzdélavani by mélo byt zacileno na “plny rozvoj lidského
potencialu a smyslu pro vlastni distojnost a uvédoméni si vlastni hodnoty, stejné jako na
posilovani ucty k lidskym pravim, zakladnim svobodam a lidské rdznorodosti” (¢lanek 24
odst. 1, pism. a)), a “rozvoj osobnosti, nadani a kreativity osob se zdravotnim postizenim,
jakoz i jejich duSevnich a télesnych schopnosti, v co nejvétsi mozné mife” (€lanek 24 odst.
1, pism. b)). Nad rdmec problematiky zdravotniho postiZzeni CRPD rovnéz propojuje
vzdélavani se zapojenim ve svobodné spolecnosti (Clanek 24 odst. 1, pism. c)).

Pro implementaci téchto cild musi vlady za prvé “uznat pravo osob se zdravotnim
postizenim na vzdélani”. Sloveso “uznat” znamena, Ze vlady musi pfijmout legislativni
zmény tak, aby pravo upravovalo, ze kazdy ¢lovék se zdravotnim postizenim ma “na
rovnopravném zakladé s ostatnimi pfistup k inkluzivnimu, kvalitnimu a bezplatnému
zakladnimu vzdélavani a stfednimu vzdélavani v misté, kde ziji” (€lanek 24 odst. 2, pism.
b)). Pravni fad by rovnéz mél obsahovat ustanoveni, které by zakazovalo vylu€ovat lidi se
zdravotnim postizenim z inkluzivniho vzdélavani (Clanek 24 odst. 2, pism. a)). Tato
ustanoveni jsou vybudovana na pravu na vzdélani podle ¢lanku 28 CRC, umluvy, ktera byla
pfijata 17 let pfed CRPD. Pravo na vzdélani rovnéz upravuje ¢lanek 2 Protokolu &. 1
Evropské umluvy o lidskych pravech.

Je potfebné upozornit na to, Ze CRPD vyZaduje ukon&eni umistovani déti s postizenim do
segregovaneého vzdélavaciho prostfedi, v€etné specialnich Skol. Namisto toho formuluje
zavazek statl poskytnout individualizovanou podporu a zajistit pfiméfené upravy (Clanky 24
odst. 2 pism. c) a d), a €)) détem se zdravotnim postizenim tak, aby mohly byt plné
zaclenény do hlavniho vzdélavaciho proudu.

V srpnu 2016 pfijal Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim VSeobecny
komentar €. 4 k inkluzivnimu vzdélavani. VSeobecné komentare jsou autoritativni
interpretaci konkrétnich ustanoveni mezinarodnich Umluv a komentar k inkluzivnimu
vzdélavani nabizi detailni popis toto, co se od statl o¢ekava ve vztahu k zajisténi
inkluzivniho vzd&lavani pro véechny.®

Védéli jste?

Vzdélani je chapano jako hospodarské, socialni a kulturni pravo. Toto pravo musi byt
implementovany postupné v ¢ase, mluvime o tzv. “progresivni realizaci” (¢lanek 4 odst. 2
CRPD). To znamena, Ze tento rok musi byt inkluzivni vzdélavani zajiSténo pro vice déti, nez
tomu bylo v roce minulém a pfisti rok bychom méli opét oCekavat lepSi vysledky. Zaroven
diskriminace na zakladé zdravotniho postiZzeni (stejné jako z jakéhokoliv jiného davodu),
nepodléha progresivni realizaci, ale realizaci okamzité. Tak napfiklad, pokud dité se
zdravotnim postizenim potfebuje asistenta pedagoga aby mohlo byt vzdélavano v bézné
Skole, ale jeho zadost je zamitnuta, protoze Skola argumentuje, ze nema dost penéz
(zdroju), muze se jednat o nezajisténi pfiméfenych uprav a poruseni principu

8 Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim, vSeobecny komentér &. 4, Doc CRPD/C/GC/4.

Dostupny zde: http://www.ohchr.org/Documents/HRBodies/CRPD/GC/RighttoEducation/CRPD-C-GC-4.doc
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nediskriminace. Pravnik tak celkem snadno pouzije mezinarodni pravo lidskych prav a
pokusi se pfesvédcit soud, aby konstatoval poruseni a pfipadné nafidil okamzité zajisténi
uprav vedoucich k okamZzité implementaci prava ditéte nebyt diskriminovano, a to i kdyz se
pfi pravu na vzdélani pohybujeme v oblasti socialnich prav, které jsou realizované
progresivné.

3. Pravo na zdravi

Povaha prava

Déti se zdravotnim postizenim maiji pravo na rovny pfistup ke zdravotni péci stejné jako
ostatni déti. Maji rovnéZ pravo na habilitacni a rehabilitacni sluZby pro svoje specifické
potfeby.

Mezinarodni standardy

Déti se zdravotnim postizenim maji ,pravo na dosazeni nejvys$§i mozné urovné zdravi bez
diskriminace na zakladé zdravotniho postizeni (Clanek 25 CRPD), a to i prava na
poskytovani zdravotnich sluzeb, v&etné ,v€asné detekce a intervence®, jako i sluzeb
uréenych ,k minimalizaci nebo prevenci dal§iho zdravotniho postizeni“ (¢lanek 25 pism. b)
CRPD). Zdravotni péce by méla byt poskytovana v blizkosti bydlisté, v€etné venkovskych
oblasti (¢lanek 25 pism. c)) a lidem se zdravotnim postizenim by mély staty poskytovat
»stejnou nabidku, kvalitu a standard bezplatné nebo dostupné zdravotni péce a programd,
které jsou poskytovany ostatnim, v€etné péce v oblasti sexualni a reprodukéni mediciny a
obecnych programu v oblasti vefejného zdravi (€lanek 25 pism. a) CRPD).

CRPD rovnéz upravuje rehabilitaci, kdy stanovi, ze vlady ,pfijmou uéinna a vhodna opatfeni,
mimo jiné prostfednictvim vzajemné podpory osob v rovnocenné situaci, aby umoznily
osobam se zdravotnim postizenim dosahnout a udrzet si co nejvy3si uroven samostatnosti,
uplatnit v pIné mife télesné, dusevni, socialni a profesni schopnosti a dosahnout piného
zaclenéni a zapojeni do vSech aspektl zivota spolecnosti“ (Clanek 26 CPRD), pficemz je
potfebné, aby ,zalinaly pokud mozno co nejdfive a byly zaloZeny na multidisciplinarnim
posouzeni individualnich potfeb a pfednosti® (¢lanek 26 pism. a) CRPD). Tyto sluzby by
mély podporovat ,zapojeni a za¢lenéni do spolecnosti a vSech oblasti jejiho Zivota, byly
dobrovolné a dostupné pro osoby se zdravotnim postizenim co nejblize mistu jejich bydliste,
a to v€etné venkovskych oblasti (¢lanek 26 odst. 1, pism. b) CRPD). Dulezité je, ze
zdravotni péCe musi byt détem poskytovana na zakladé ,svobodného a informovaného
souhlasu“ (€lanek 25 pism. d) CRPD), a to odpovidajici ,jejich véku a zralosti“ (Clanek 7
odst. 3 CRPD).

CRC rovnéz upravuje pravo déti na zdravi, a to v ¢lanku 24, ve kterém uklada statim
zavazek ,aby zadné dité nebylo zbaveno svého prava na pfistup k zdravotnickym sluzbam®.
Listina zakladnich prav EU stanovi, Ze ,kazdy ma pravo na pfistup k preventivni zdravotni
péci a na obdrZeni Iékafské péce za podminek stanovenych vnitrostatnimi pravnimi predpisy
a zvyklostmi. Pfi vymezovani a provadéni vSech politik a ¢innosti Unie je zajiStén vysoky
stuper ochrany lidského zdravi .“ (€lanek 35).

| kdyz Evropska umluva o lidskych pravech vyslovné pravo na zdravi neupravuje, soudni
praxe dovodila, Ze toto pravo muze nepfimo vyplyvat z ¢lankd 3 a 8, a to ve spojeni
s &lankem 14.°

o Viz, napfiklad: ‘Health Factsheet’, European Court of Human Rights, August 2016, dostupny zde:

http://www.echr.coe.int/Documents/FS Health ENG.pdf
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Védéli jste?

Pravo na zdravi by mélo byt odliSovano od prava byt zdravi. V mezinarodnim pravu lidskych
prav neexistuje zadna garance byt a zlstat zdravi. V tomto duchu Svétova zdravotnicka
organizace uvedla, ze ,pravo na nejvyssi dosazitelny standard zdravi“ vyzaduje fadu
socialnich kritérii, ktera pfispivaji k zdravi vSech lidi, v€etné dostupnosti zdravotnich sluzeb,
bezpecnych pracovnich podminek, adekvatniho bydleni a jidla. Dosazeni prava nha zdravi je
uzce spojeno s dalSimi lidskymi pravy, v€etné prava na jidlo, bydleni, praci, vzdélavani,
nediskriminaci, pfistup k informacim a ucasti na chodu spole¢nosti.

4. Nebyt podroben zneuzivani

Povaha prava

Mezinarodni pravo lidskych prav stanovuje absolutni zakaz muceni, nelidského nebo
ponizujiciho zachazeni nebo trestani. Tento absolutni zakaz znamena, Ze zatimco néktera
prava lze v urcitych situacich derogovat — napf. v pfipadé vojenského konfliktu — muceni,
nelidské a ponizujici zachazeni nelze nikdy ospravedinit, a to za zadnych okolnosti. Navic
kazdy Clovék se zdravotnim postizenim by mél byt chranén proti vSem formam zneuzivani a
nasili.

Mezinarodni standardy

Zakaz muceni nebo krutého, nelidského nebo ponizujiciho zachazeni nebo trestani upravuje
Clanek 3 Evropské umluvy o lidskych pravech, ¢lanek 4 Listiny zakladnich prav EU a fada
umluv OSN, v€etné &lanku 15 CRPD. Pfi napInéni svého zavazku chranit ,osoby se
zdravotnim postizenim, doma i mimo domov, pfed vSemi formami vykofistovani, nasili a
zneuzivani, a to i s ohledem na jejich genderovy aspekt®, musi vlada pfijmout ,veSkera
pfislusna legislativni, administrativni, socialni, vzdélavaci a jina opatfeni“ (¢lanek 16 CPRD).
CRPD rovnéz stanovi, ze lidé se zdravotnim postizenim maji pravo na respekt k jejich
fyzické a psychické integrité na rovném zakladé s ostatnimi. CRC konkretizuje, ze déti musi
byt chranény pfed zneuzivanim, pfiéemz oCekava od vlad, Ze ucini ,vSechna potfebna
zakonodarna, spravni, socialni a vychovna opatfeni k ochrané déti pred jakymkoli télesnym
¢i duSevnim nasilim, urazenim nebo zneuzivanim, véetné sexualniho zneuzivani,
zanedbavanim nebo nedbalym zachazenim, tryznénim nebo vykofistovanim béhem doby,
kdy jsou v péci jednoho nebo obou rodi¢u, zakonnych zastupcut nebo jakychkoli osob
starajicich se o dité“ (¢lanek 19 CRC), a ,chranit dité pfed vSemi formami sexualniho
vykofistovani a sexualniho zneuzivani” (¢lanek 34 CRC).

Védéli jste?

Evropsky soud pro lidska prava ve véci Blokhin proti Rusku posuzoval pfipad 12 letého
chlapce s ADHD a problémy s méchyfem, ktery byl zatéen pro domnélé vydirani 9 letého
souseda. Byl umistén do zafizeni, kde byl zadrzovan ve velké prazdné mistnosti bez
nabytku a loznici sdilel se sedmi dalSimi chlapci. Musel ¢asto na toaletu, ale kdyz pozadal o
povoleni pouzit WC, musel uklizet a poCkat az ostatni déti budou potfebovat. Jeho zdravotni
stav se zhorsil natolik, Ze po propusténi musel stravit tfi tydny v nemocnici. Evropsky soud
pro lidska prava konstatoval poruseni ¢lanku 3 Evropské umluvy o lidskych pravech.

5. Pfistup ke spravedInosti

Povaha prava



Kazdy ma pravo na napravu v pfipadé, ze byla jeho lidska prava poruSena. Kazdy ma pravo
na spravedlivy proces, je-li obvinén z trestného ¢inu a ma pravo i na spravedlivé zachazeni
stal-li se obéti nebo svédkem trestného Cinu. Konkrétné maji déti pravo byt slySeny a vyjadfit
svUj nazor béhem fizeni.

Mezinarodni standardy

Pravo na pfistup ke spravedinosti upravuje nékolik dokumentu, v€etné ¢lanku 13 CRPD,
které stanovi, Ze toto pravo by mélo byt ,efektivni“ a nikoliv pouze teoreticky dostupné. Je
povinnosti statu zajistit pfistup ke spravedinosti prostfednictvim ,proceduralnich a véku
odpovidajicich uprav, s cilem usnadnit jim u€inné plnéni jejich role jako pfimych nebo
nepfimych ucastnikd a svédku pfi vSech soudnich Fizenich, a to i ve fazi vySetfovani a
predbézného fizeni.“ | kdyZ neexistuje judikatura k tomu, co to znamena ,pfimy a nepfimy
ucastnik®, za pfimé ucastniky Ize oznacit zalobce a svédky, za nepfimé pravniky a soudce.

Justiéni systémy €asto ignoruji hlas déti, a to i pfesto, ze ¢lanek 12 CRC upravuje pravo
kazdého ditéte byt slySeno. Toto ustanoveni formuluje pravo ditéte na moznost ,aby bylo
vyslySeno v kazdém soudnim nebo spravnim Fizeni, které se jej dotyka, a to bud pfimo
anebo prostfednictvim zastupce nebo pfislusného organu, pfi¢emz zplsob slySeni musi byt
v souladu s proceduralnimi pravidly vnitrostatniho zakonodarstvi*.

DalSim ddlezitym pravem je pravo na spravedlivy proces. Jde o klasické ob¢anské a
politické pravo, které je kromé jinych dokumentd garantovano v ¢lanku 14 ICCPR a ¢lanku 6
Evropské umluvy o lidskych pravech. CRC doplnila specifické prava déti v ¢lanku 40,
konkrétné pak, ze je nutné zachovat anonymitu nezletilého pachatele ve vSech stadiich
trestniho fizeni. Navic rozhodovaci praxe Evropského soudu pro lidska prava oznacila
nezavislé pravni zastoupeni za kliovy prvek pro zajisténi ptistupu ke spravedinosti.*

Ve vztahu k pfFistupnosti Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim uved|, Ze
»nelze mluvit o efektivnim pfistupu ke spravedinosti pokud [...] sluzby, informace a
komunikace nejsou pfistupné lidem se zdravotnim postizenim (Elanek 13). Bezpecné domy,
podpurné sluzby a fizeni musi byt vSechny pfistupné proto, aby byla zajisténa efektivni a
smysluplna ochrana pfed nasilim, zneuzivanim a vykofistovanim osob se zdravotnim
postizenim, zejména Zen a déti (lanek 16).”** Clanek 13 odst. 1 CRPD vyzaduje, aby vlady
ucinily kroky vedouci k zajisténi efektivniho pfistupu ke spravedinosti, a to také
~prostfednictvim proceduralnich a véku odpovidacich uprav®. Pfiméfené upravy jsou
diskutovany nize (€ast G, v ramci principu nediskriminace). Vybor OSN pro prava osob se
zdravotnim postizenim uved|, Ze upravy musi byt u€inény poté, co jsou urady uvédomeny,
Ze Clovék se zdravotnim postizenim potfebuje urcité prizpasobeni, aby mohl uzivat svoje
prava na rovném zakladé s ostatnimi.'? Je tedy potfebné uginit individualni zhodnoceni, a to
okamzité kdyz dité pfijde do kontaktu s justiCnim systémem. Potencionalni pfiméfené upravy
muzou zahrnovat:

Vyslechové mistnosti pratelské détem;

Proces dokazovani prostfednictvim videa;

Poskytnuti vody a kratkych prestavek;

Umoznit ditéti komunikovat za asistence podporujici osoby/prostiednika;

10

u Viz. napfiklad Center of Legal Resources on behalf of Valentin Campeanu v. Romania.

Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim, vSeobecny komentar €. 9, dostupné zde:
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G14/033/13/PDF/G1403313.pdf?OpenElement
12 Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim, vSeobecny komentar &. 2, odst. 26, dostupny

zde:
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G14/033/13/PDF/G1403313.pdf?OpenElement.
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e Pouzivat znakovy jazyk, augmentativni a alternativni formy komunikace;
¢ Vyslychat dité ve znamém a pohodiném prostiedi; a/nebo
¢ Umoznit divéryhodné osobé doprovazet dité pfi Fizeni.

Je potfebné vybalancovat prava obéti s pravy obvinénych osob. Smérnice EU o pravech
obéti*®, Pokyny Vyboru Ministrti Rady Evropy k justici vstficné k détem™, jakoz i navrh
standardu k integrovanému systému ochrany déti od Evropské komise stanovi standardy
ochrany déti v pozici obéti a svédki'®. Ochrana zranitelnych obéti je odli§na ve srovnani
s ochranou zranitelnych obvinénych.®

D. Prava divek

Divky se zdravotnim postizenim mohou &astéji Celit dodatenym nebo zvySenym prekazkam
kvali propojeni nerovného zachazeni zalozeného na véku, zdravotnim postizeni a pohlavi.'’
Evropska agentura pro lidska prava (FRA) zjistila, Ze Zeny s postizenim zdaleka Eastéji
zazivaji fyzické a psychické nasili ve srovnani se Zenami bez zdravotniho postizeni.'® Témér
polovina vSech zen napfi¢ EU, ktera prozila alespori jeden incident fyzického nebo
psychického nasili v détstvi mé&la zdravotni postizeni.*®

OSN zduraznila, ze “zvlastni diiraz je potfeba klast na divky (v€etné malych dévcat a
adolescentnich divek, tam kde je to nalezité), protoze Celi specifickym pfekazkam v pfistupu
ke spravedinosti. Casto nemaiji socialni zpasobilosti nebo i svépravnost, aby mohly &init
rozhodnuti o svém zivoté v oblastech tykajicich se vzdélavani, zdravi a sexualnich a
reprodukénich prav. Mohou byt nuceny vstupovat do manzelstvi nebo podrobeny zrariujicim
praktikam a rdznym formam nasili.*® Podle CEDAW je kli¢ovou povinnosti statd bojovat s
doméacim a sexualnim nasilim. Rovnéz Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili viéi
zenam a domaciho nasili (tzv. Istanbulska umluva) zdlrazriuje zavazek statd plné fesit nasili
vigi Zenam a divkam, véetné prevence, ochrany a trestniho stihani.?* Clanek 39 se tyka
problematiky potratll a sterilizace.

1. Trestni stihani zneuzivani

Reprezentativni pfipad: Trestni stihani nevlastniho otce pro znasilnéni jeho 13 leté
nevlastni dcery, ktera méla vazné mentalni postizeni a problémy komunikovat.
StéZovala si matce, Ze ji ukazoval na pocitaci sexualni scény a znasilnil ji. Stopy
jeho semene byly nalezeny na jejim spodnim pradle a analyza pocitace prokazala,
Ze navstévoval pornografické stranky. Nevlastni otec divky se branil, ze ke skutku

13
14
15
16

http://ec.europa.eu/justice/criminal/victims/index_en.htm
http://www.coe.int/en/web/children/child-friendly-justice
http://ec.europa.eu/justice/fundamental-rights/rights-child/protection-systems/index_en.htm
Viz Suzan Van Der Aa, “Variable Vulnerabilities? Comparing the Rights of Adult Vulnerable Suspects
and Vulnerable Victims under EU law.” New Journal of European Criminal Law, Vol. 7, Issue 1, 2016.
m Viz CPRD navrh véeobecného komentare k praviim Zen se zdravotnim postizenim, dostupné zde:
http://www.ohchr. orq/Documents/HRBodles/CRPD/GC/\Nomen/CRPD C.14.R.1-ENG.doc
1 Viz FRA, “Violence against Women: an EU survey” 2014, dostupné zde:
http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2014-vaw-survey-main-results-apri4 _en.pdf
MDAC, Violence against Girls and Women with Disabilities, 8 bfezna 2014, dostupné zde:
http://www.mdac.org/en/news/violence-against-girls-and-women-disabilities
0 CEDAW General Recommendation on Women’s Access to Justice, 23 ¢ervence 2015,
CEDAW/C/GC/33 (odst. 24), dostupné zde:
http /ltbinternet.ohchr.org/Treaties/ CEDAW/Shared%20Documents/1_Global/CEDAW C GC 33 7767 E.pdf
Viz Istanbulska umluva, informace dostupné v &estiné zde:
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=0900001680464e6f
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nikdy nedoslo, jeho spodni pradlo mohlo byt ve Spinavém pradle spole¢né s jejim a
Ze mohla nahodou otevfit pornografické stranky, kdyz si prohlizela internet. Statni
zastupce tak stavél zejména na vypovédi divky. Ta svédcila na videozaznam a
nasledné byla dotazovana vice jak 5 dn(, vzdy po 30 minutovych intervalech pres
Zivy prenos s asistenci prostfednika, ktery byl expert na komunikaci.

o Trestni stihani téchto pfipadl je zasadni, ale jsou zavislé na dukazech. Proto
je velmi dulezité pro pravni profesionaly a dal$i experty pracujici s détmi s
mentalnim postizenim komunikovat zpUsoby, které napomdzou tomu, ze dikaz
vypovédi bude co mozna nejvice divéryhodny.

o Jak itento pfipad dokumentuje, bylo Ukolem pravnikd a soudu pfizpUsobit
procesni prostfedi, nikoliv dévCete se zdravotnim postizenim.

2. Nucena sterilizace

Systematické pfedsudky a diskriminace zen a divek s postiZzenim vedou k roz§ifenému
poruseni jejich prava rozhodovat o svém téle, prozit si sexualni zkudenost, mit sexualni
vztah a zalozit si rodinu.

Existuji i Zeny a divky s postizenim, kterym je toto znemoznéno na zakladé pokracujici
praxe nucené/nedobrovolné sterilizace.

Nucena sterilizace - je sterilizace, pfi které chybi svobodny a informovany souhlas
dotéeného Clovéka - zahrnuje i situace, kdy byl k sterilizaci dan souhlas tfeti osobou bez
svoleni dotéené osoby a pfedstavuje akt nasili, formu socialni kontroly a jasné poruseni
zakazu $patného zachazeni.?

Nucenou sterilizaci zen a divek s postizenim chape mezinarodni spoleCenstvi jako zranujici
praxi zalozenou na tradici, kultufe, nabozZenstvi nebo povérach. Pachatelé jenom zfidkakdy
nesou za své jednani odpovédnost a Zzeny a divky s postizenim, které si timto nasilnym
prozitkem proSly, se jenom malokdy, jestli nékdy vubec, doc¢kaji spravedinosti. Vlady
neuznavaiji tyto rozsifené praktiky, nevyslovuji politovani ani nenabizi odSkodnéni dotéenym
Zenam a divkam.?®

Praxe nucené sterilizace je sama o sobé soucasti SirSiho kontextu porusovani
reprodukénich prav Zen a divek se zdravotnim postizenim, ktery rovnéz zahrnuje
systematickou nepfistupnost dostateCnych kontrol ve vztahu k reproduk&nimu a sexualnimu
zdravi, nucené uzivani antikoncepce a/nebo omezeny vybér antikoncepce, zaméreni na
potlatovani menstruace, Spatny management téhotenstvi a porodu, selektivni nebo nuceny
potrat a znemoznéni byt rodicem.**

Tyto praktiky jsou oduvodiiovany tradi¢nimi socialnimi postoji, které nadale charakterizuji
zdravotni postiZzeni jako osobni tragédii, jako zatéz a/nebo jako Cisté medicinskou otazku.

= Human Rights Watch, Sterilization of Women and Girls with Disabilities: A Briefing Paper and the refer-

ences contained therein, listopad 2011. Dostupné zde: https://www.hrw.org/news/2011/11/10/sterilization-
women-and-girls-disabilities .
= Women with Disabilities Australia (WWDA), Dehumanised: The forced sterilisation of women and girls
with disabilities in Australia, s. 8. Dostupné zde:
E\4ttp://tbinternet.ohchr.orq/Treaties/CAT/Shared%ZODocuments/AUS/INT CAT NGO_AUS 18673 E.pdf

Ibid., s. 10.
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E. Ziskavani schopnosti k zastupovani déti®
I. Prace s détmi
Budovani diveéry a vztahu: Pro Uspéch je stéZejni dlivéra a vztah mezi ditétem a jeho

pravnim zastupcem. Dikazy nasvédduji, Ze déti komunikuji nejlépe s tim, komu dlvéfuji a s
kym maji dobry vztah. Pro vznik takového vztahu:

1) Prolomte ledy a zajistéte, ze dité se citi komfortné. Zacnéte s neutralnimi
tématy konverzace, napf. jak dité dorazilo nebo o pocasi.

2)  Davejte si pozor na fe€ téla. Vase neverbalni signaly musi odpovidat
verbalnimu projevu. Méjte otevieny postoj a vitajici, uklidriujici smév. Mlzete si s
ditétem i hrat.

3)  Vybudujte si efektivni naslouchaci schopnosti. Je podstatné vyvinout dobré
naslouchaci schopnosti, jinak jsou v komunikaci problémy. Procvi€ujte si aktivni
naslouchani - sumarizujte nebo opakujte po ditéti, co si myslite, Ze svym projevem

myslelo. Tento format ditéti umoZzni opravit Vas v pfipadég, Ze jste mu neporozuméli.

4)  Pracujte na ziskani diveéry, kdyz jste od ditéte odlouceni. Je dulezité zlstat s
ditétem v kontaktu. Dejte ditéti svou fotku a kontaktni udaje.

Efektivni komunikace: Pfedtim, nez zaCnete mluvit s ditétem, ujistéte se Ze mate jeho
pozornost. Zjistéte, jak by dité chtélo, aby jste jej oslovovali a jak by chtélo oslovovat vas
(kFestni jméno je vzdy nejjednodussi). Mluvte jednodu$e, nepouzivejte zargon a odborna
pravni slova. Mluvte v kratkych vétach tak, aby jedna véta obsahoval jednu informaci.
Ukazte ditéti, Ze mate o n&j zajem, Ze jde o vic nez pouze o praci.”® SpiSe pozadejte dité&,
aby vam feklo ¢emu porozumeélo, nez by jste se ptali “rozumi$ tomu”? Dbejte na to, aby
vSechny dokumenty byly v lehce srozumitelném formatu.

V prubéhu fizeni pamatujte na to, ze by jste méli mit ¢as ditéti vysvétlit co se stane v
jednotlivych fazich. Umoznéte ditéti promyslet si odpovéd, dejte mu prostor, aby zvazilo
svoji reakci. Nabidnéte mu podporu pfi ¢teni a porozuméni dokumentl pfed soudem.
Umoznéte ditéti, aby sedélo vedle svého pravniho zastupce, pedujici osoby nebo ¢lena
rodiny a zajistéte, aby dité dobfe slySelo co se odehrava.

Il. Zastupovani déti s mentalnim postizenim?’

Efektivni komunikace, divéra a vztah: Pro navazani efektivni komunikace prolomte prvotni

napéti napf. neverbalnimi aktivitami nebo hrami (s micem, stavéni kostek), kreslenim nebo
étenim s ditétem. Identifikujte komunikaéni bariéry a uvédomte si, jakou specifickou podporu
a upravy bude potfebné udélat, aby bylo mozné se s ditétem dorozumét a komunikaci
podporit. Méjte na paméti, Ze mozna budete potfebovat vytvofrit efektivni, unikatni zplsob
komunikace a naslouchani s konkrétnim ditétem. M{ze pomoct pouzivani ¢asovych ramct,
obrazku a pfikladu, kterym dité rozumi.

25

Viz “Skills Training”, Access to Justice for Children with Mental Disabilities, dostupny zde:

http /Imdac.org/A2J-training-site/skills-training

Save the Children, “See Me, Hear Me: A guide to using the UN Convention on the Rights of Persons

with Disabilities to promote the rights of children s. 89. Dostupné zde:
http [lwww.savethechildren.org.uk/sites/default/files/docs/See_Me_Hear Me_internals_final_1.pdf.

K dal$im informacim o komunikaci s détmi s duSevnim postizenim, zejména s autismem, viz Ruth Mar-

chant, “Double Jeopardy? Child Witnesses with Autism, 2012, dostupné zde:
http://www.triangle.org.uk/files/2015-12/double-jeopardy-child-witnesses-with-autism-ruth-marchant-june-

2012.pdf
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Akceptujte, Ze mohou nastat okamziky ticha a Ze dité muze vyjadfovat své pocity,
neignorujte vyjadfené pocity. Méjte CastéjSi prestavky, protoze déti s problémy v komunikaci
se snadnéji unavi. Udrzte si vztah, ktery byl vybudovan i po dobu, kdy nejste s ditétem a
dejte ditéti jasné najevo, ze budete spolu znovu mluvit. Napfiklad, v jednom pfipadé socialni
pracovnici dali dévceti, které se stalo obéti sexualni zneuzivani, Casovy ramec a Cislo na
mobilni telefon, takZe mohla odpogitavat dny do dal$i navstévy.”®

Meéijte pozitivni postoj a postoj bez predsudku: Pristup déti s dusevnim postizenim ke
spravedinosti zacina tim, Ze profesionalové zacnou véfit v jejich potencial - méjte tedy
pozitivni postoj a postoj bez predsudkl. Jak poznamenalo britské statni zastupitelstvi
“Dlveéryhodnost a spolehlivost (svédkl) mlze byt ovlivnéna tim, jak se s obétmi/svédky
zachazi. Pokud bereme lidi s mentalnim postizenim nebo psycho-socialnim postizenim
vazné a naslouchame jim, mohou se citit sebevédoméji a méné pod stresem a tedy mohou
dat tu nejlepsi svédeckou vypovéd pred soudem.”?® ProtoZe je predsudek asto nevédomy,
zvazte, ze projdete tréninkem kontroly nevédomych pfedsudecnich postoju nebo jiného
tréninku, ktery muze tyto predsudky odbourat.

lll. Tipy pro komunikaci s ditétem s mentalnim postizenim

Pochopte komunikaéni obtize a pfizplsobte svou komunikaci ditéti.

Zajistite prostiedi pratelské ditéti a ujistéte se, ze vSechny potfebné predpoklady
jsou na misté (tiché a pfijemné prostifedi: mistnost, park, domov ditéte - kdekoliv,
kde se dité citi uvolnéné a bezpecné).

3. Urcite si zakladni pravidla.

4. Volte slova obezfetné.

5. Neocekavejte oCni kontakt.

6. Rikejte, co mate na mysli: pouZivejte jednoduchy jazyk.

7

8

9.

1

N

Opakuijte se pro vyjasnéni.
Vyhnite se riskantnim a komplexnim otdzkam, zejména ohledné &asu.
Pouzivejte hru/luméni/obrazky, ale bez navadéni.

0. Zapoijte dité do procesu.

IV. Tipy pro ziskani informaci od ditéte s mentalnim postizenim

1. Udélejte si ¢as.

2. Vysvétlite kdo jste a jaka je vade role.

Vyporadejte se s dlvérnosti. Konkrétné ditéti vysveétlite povinnost mi€enlivosti a
ujistéte se, ze s dlvérnymi informacemi nakladate spravné. Vysvétlite ditéti, které
informace bude potfebné sdilet.

Nepredpokladeijte, Zze dité nema zplsobilost.

Vysvétlite celé fizeni a jednotlivé ucastniky.

Postupujte podle rad co se ty¢e komunikace.

Nepokladejte navodné otazky.

Ujistéte se, Ze dité chape, ze ma na vybér.

Zduraznite, Ze nemusite byt schopni zajisti to, co chcete.

0 Vysvétlite vysledek.

'—“9.00.\‘?7’.‘-"':“

28
29

Viz http://www.bbc.co.uk/news/uk-england-cambridgeshire-25659042

Viz Crown Prosecution Service, Supporting witnesses and victims with a learning disability, Cervenec
2009. Dostupné zde:

https://www.cps.gov.uk/publications/docs/supporting _victims _and witnesses with _a_learning_disability.pdf
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F. Prace s traumatem
Trauma

Trauma je adaptivni odpovéd na hrozbu.* Zapina systém strachu, ktery je potom aktivovan
a pokraCuije i poté, co hrozba odeznéla. Konkrétné, ovliviiuje frontalni ¢ast mozku
odpovédnou za verbalni uvazovani, organizaci a kognitivni funkce. Ve vysledku, trauma
ovliviuje schopnost porozumét jazyku, uvazovat logicky a odpovidat na dotazy. Proto mize
mit trauma vyrazny vliv na schopnost vypovidat, chapat fizeni a spolupracovat.®

Traumatizované osoby mohou byt ovliviiovany signaly (spoustéci) v jejich prostfedi. Proto
by se osoby pracujici s détmi s duSevnim postizenim mély naudit jak pracovat i s détmi s

traumatem, vyvarovat se pfipadnych spoustécu, jako i rizik spojenych se sekundarni
traumatizaci.

Indikatory
Mezi indicie, Ze dité trpi traumatem patfi:

Vysoka uroven uzkosti v€etné panickych utoku

Strnuly pohled nebo usmév, bez slov nebo zamrznuti

Poddajné/sugestibilni - zda se byt Ihostejné

Neschopno myslet nebo reagovat na informaci, otazky nebo komentare

Extrémné ostrazité na okoli a reakce ostatnich, snadno se vydési a reaguje na

zvuky a miva nasilné vybuchy

e  Submisivni, mGze jenom lehce protestovat nebo vlbec neprotestuje proti tomu, co
se mu déje a zda se, ze jej to nezajima, je letargické

¢ Vnémové halucinace, znovu proziva traumatizujici udalost, ma i kognitivni zabéry
do minulosti: “Jsem hloupy”, “Je to moje chyba”, nebo “Nejsem dobry”.

¢ Rozstépeni, nékdy i do extrémnich stavd, kdy se objevi rizné aspekty osobnosti. V

extrémnich pfipadech mohou déti sklouznout do vymysleného fantaskniho svéta,

kde maji zvlastni schopnosti a sily.

Muze mit zavraté nebo mlze projevovat zmatenost, popletenost.

Bez nalady a mlze se jevit bez zajmu/odpojené.

Zda se byt zmatené tim, co se fika nebo déje, nerozumi kazdodennim vyrazam.

Ma problémy se soustfedénim, stézi se soustfedi na ¢teni nebo psani, opakuje co

se mu fika (echolalia).

e Zda se, Ze ma problémy porozumét otazkam, obecné hufe chape, odpovida

nevhodné nebo nekonzistentné na otazky, zda se ze se soustfedi na to, co mizou

byt irelevantni drobnosti namisto dulezitych véci.

Prace s traumatizovanym ditétem s mentalnim postizenim

PFi praci s traumatizovanym ditétem zvazte co Ize udélat pro sniZeni stresu a
potencionalnich spoustécl. Vytvorite pohodiné prostfedi, pouzivejte aktivity na vytvoreni

30 e RDENXT

kou Eva Szeli, dostupné zde:

https://drive.google.com/file/d/0By3oHyelsaf YO1FNGFPaXpiOEE/view.

Advocate’s Gateway, Toolkit 18: “Working with Traumatised Witnesses, Defendants and Parties”, Cer-

venec 2015. Dostupné zde:
http://www.theadvocatesgateway.org/images/toolkit18workingwithtraumatisedwitnessesdefendantsandp

artiesjuly2015.pdf

31
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vztahu a divéry. Uvédomte si svoji roli a neslibujte pfilis. Méli by jste se ptat na mozné
spoustéce a plvod traumatu a pokusit se porozumét tomu, jestli dité nepouziva néjakou
techniku pro kontrolu spoustéca. Vyuzijte tolik ¢asu, kolik potfebujete - zjistéte jestli dité
rozumi tomu, co se po ném pozaduje a dejte mu ¢as ha promysleni odpovédi na otazky a
naslouchejte.

Praktické navody v fizeni pred soudem

e Soud musi identifikovat potfeby svédkl a obvinénych v raném stadiu fizeni a
pfizpusobit tomu i Fizeni.

o Navstivte v pfedstihu jednaci mistnost, aby jste seznamili s prostfedim.

PFi planovani, méjte na paméti, Ze muzou existovat vyznamné dny (spoustéce), ktery

je nutné se vyhnout.

Vyuzijte podporu divéryhodného profesionala.

Umoznéte ditéti si odpocinout, kdykoliv to bude potiebovat.

V kazdé fazi fizeni zkontrolujte, jak se dité citi a jestli nepotfebuje podporu.

PFizptsobte jazyk a pouZivejte pismo, diagramy, kresby, mapy téla®’, véechno maze

pomoct externalizovat udalosti.

Vizualni ¢asovy ramec mlze zase napomoct sekvenénimu mysleni.

e Cmarani nebo opakované malovani mGze pomoct udrzet pozornost a emoce.

G. Pfimérené a proceduralni upravy

Rozdil mezi medicinskym a socialnim modelem vnimani zdravotniho postizeni je chapani
prekazek, kterym jsou lidé vystaveni. Medicinsky model vnima tyto pfekazky jako
nedostatek dané osoby, a snazi se o eliminovani tohoto nedostatku tak, Ze se jednotlivce
pokousi ,napravit®. V pfipadé&, Ze takova naprava neni mozna, proveditelna nebo Zadouci, je
osoba omezena na svépravnosti nebo ponechana svému osudu a neni schopna se piné
zapojit do spole¢nosti.

Socialni model vnimani zdravotniho postizeni se odklani od vySe uvedeného tak, ze
jednotlivec nepotiebuje byt ,napraven®, ale vidi naopak pfekazky ve spole€nosti, které se
snazi odstranit tak, aby Clovék se zdravotnim postizenim mohl zit Zivot na rovnopravném
zakladé s ostatnimi.

Zajisténi pfiméfenych uprav je zacileno na nalezeni a odstranéni téch prekazek, které stoji v
cesté pIné a smyslupliné ucasti ditéte se zdravotnim postizenim na Zivoté ve spoleénosti
obecné, ¢&i brani realizaci uréitého prava.

Normy a standardy

Pravo na pfiméfené, proceduralni a véku odpovidajici upravy je zakotveno v nékolika
ustanovenich CRPD. Jak jiz bylo dfive nastinéno, nezajisténi pfiméfenych uprav je formou
diskriminace na zakladé zdravotniho postizeni (CRPD cClanky 2 a 5). Konkrétné, zatimco
Clanek 5 odst. 2 pozaduje po statech zakaz veskeré diskriminace na zakladé zdravotniho
postiZeni a zajisténi rovnopravné a efektivni pravni ochrany proti diskriminaci, ¢lanek 5 odst.

32 Mapy téla se pouzivaji pro zaznamenani informace o fyzickych zranénich ditéte, zejména v pfipadé, Ze existu-
je podezfeni na umysiné poranéni nebo zranéni, kterd maji urcity vzorec. Mapa umoziuje zaznamenat fyzické
zneuzivani a pomaha profesionalim pracovat spole¢né, kdyz existuje néjaka obava.
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3 pozaduje po statu ,pfijeti veSkerych pfislusnych opatieni k zajisténi poskytovani
pfiméfenych uprav.”

Pravo na proceduralni a véku odpovidajici upravy je zakotveno v ¢lanku 13 CRPD, ktery se
tyka prava na efektivni pfistup ke spravedinosti:

LStaty, které jsou smluvni stranou této umluvy, zajisti osobam se zdravotnim
postizenim ucinny pristup ke spravedInosti na rovnopravném zakladé s ostatnimi,
mimo jiné i prostfednictvim proceduralnich a véku odpovidacich uprav, s cilem
usnadnit jim Gcinné plnéni jejich role jako pfimych nebo nepfimych ucastniki a svédku
pfi vSech soudnich Fizenich, a to i ve fazi vySetfovani a pfedbézného fizeni.*”

Staty maji povinnost zajistit pfistupna opatfeni podle ¢lanku 9 CRPD:

»S cilem umoznit osobam se zdravotnim postizenim Zit nezavisle a plné se zapojit do
vSech oblasti Zivota spole¢nosti, pfijmou staty, které jsou smluvni stranou této umluvy,
pfislusna opatfeni k zajisténi pristupu osob se zdravotnim postizenim, na
rovnopravném zakladé s ostatnimi, K hmotnym zivotnim podminkam, dopravé,
informacim a komunikaci, véetné informacnich a komunikacnich technologii a
systémdu, a k dal§im zafizenim a sluzbam dostupnym nebo poskytovanym verejnosti, a
to v méstskych i venkovskych oblastech.”

Jak vyjadfil Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim, ,pfistupnost se vztahuje
ke skupinam osob, zatimco ,pfiméfené Upravy“ se vztahuji k jednotlivcdm. To znamena, ze
povinnost poskytnout pfistupnost je povinnosti ex ante: Smluvni staty CRPD musi zavést
takova opatfeni k zajisténi pFistupnosti jesté pfed obdrzenim konkrétni Zadosti k vyuZiti
mista &i sluzby.®® Na druhé stran&, pfiméFfené Gpravy jsou osobnimi naroky, které musi byt
poskytnuty v okamziku, kdy se stanou potfebnymi, i kdyz ne nutné na zadost jednotlivce.

Vybor OSN pro prava ditéte (CRC) k tomuto uvadi:

J[PJrostredi a pracovni postupy musi byt prizptisobeny vyvojovému stadiu a
schopnostem ditéte. Odpovidajici ¢as a prostfedky by mély byt vyclenény k zajisténi
toho, aby byly déti adekvatné pripraveny a mély duvéru a moznost pfispét svym
nazorem. Je také nutné zvazit skute¢nost, Ze déti budou potrebovat rozdilné formy a
uroveri podpory a zapojeni vzhledem k jejich konkrétnimu véku a vyvijejicim se
schopnostem.*

Priklady prekazek v pristupu ke spravedinosti u déti se zdravotnim postizenim>°

1. Pfistup k informacim a dorozumivani se — informace o soudnich Fizenich a jejich
prubé&hu mohou byt velmi komplikované a zachycené v komplikovanych formach.
Déti se zdravotnim postizenim nemusi byt schopny porozumét takové slozitosti Ci
porozumét metodé nebo stylu komunikace, at je psana ¢i mluvena.

% Vybor OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim, vSeobecny komentar €. 2, UN Doc CRPD/C/GC/2. Dos-
tupny zde:
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRPD/C/GC/2&Lang=en

% Vlybor OSN pro prava ditéte, vieobecny komentaf &. 12, UN Doc CRC/C/GC/12, odst. 134(e). Dostupné zde:
http://www?2.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/AdvanceVersions/CRC-C-GC-12.pdf.

% Blize k otazce zajiténi prava na pfistup ke spravedinosti pro lidi s postizenim viz: MDAC, Access to Courts
and Reasonable Accommodations for People with Mental Disabilities in Uganda, dostupné zde:
http://www.mdac.org/sites/mdac.info/files/access to courts_in_uganda.pdf

MDAC, Justice for People with Mental Disabilities in Uganda: A Proposal for Reform of Rules of Court, dostupné
zde: http://www.mdac.org/sites/mdac.info/files/uganda_rules_of court proposal.pdf.
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2. Fyzicky pfistup — k budovan nebo soudnim sinim muze byt pro déti s télesnym
postizenim sloZity, zatimco déti s duSevnim postizenim nemusi byt schopny
zucastnit se soudnich jednani v konkrétni ¢asy a to s ohledem na nemoznost
dopravy na misto, skute€nosti, ze tu neni nikdo, kdo by je na jednani doprovodil &i
pro nepovoleni k opusténi domu &i mista, kde ziji.

3. Pravni pfekazky — omezeni/zbaveni svépravnosti na zakladé zdravotniho postizeni
a/nebo véku; omezeni ve vykonu urcitych prav;

4. Procesni pfekazky — nedostatek uznani zpusobilosti svédcit i nepfipustnost dilkazu
na zakladé zdravotniho postiZzeni dané osoby nebo/a na zakladé jejiho véku; Casova
naro¢nost soudnich jednani nafizenych na konkrétni hodiny muze byt pro déti se
zdravotnim postizenim problémem; agresivni zpusob pokladani dotaz(i nebo kfizovy
vyslech v€etné kladeni slozitych otazek; vyuzivani pro tyto déti nedostatecnych
komunikacnich technik; vedeni fizeni ve formalnim Ci pro takové déti zastrasujicim
prostfedi v rigidnim a nepfatelském prostfedi soudni sinég; rigidni kodex chovani a
zasedaci poradek; pouzivani specifického (pravniho) vyraziva; pfitomnost obou stran
sporu najednou; komplexni soudni struktury; procesni pravidla tykajici se spravné
formulace a uplatiovani naroku a diikazu; pravidla pro dostavovani se k soudu;
samotna soudni jednani; svédectvi; formalni doru€ovani pisemnosti; vyhotovovani a
vysloveni rozsudku, nalezl, pfikazl, usneseni a dalSich rozhodnuti organd s rdznymi
pravidly pfed riznymi stupni a druhy souda.

5. Traumatizace a opétovna traumatizace — déti, obéti sexualniho, genderové-
orientovaného ¢i jiného nasili.

6. Stigmatizace, stereotypy a prfedsudky — davéryhodnost; potvrzeni skute¢nosti;
odmitnuti/selhani vySetfovani; pouzivani hanlivého jazyka, ktery znamena
stigmatizaci a vytvareni pfedsudkd, zahanbuje a zastrasuje doty¢nou osobu a
odrazuije ji od jeji u€asti na fizeni.

Ugel uprav

Upravy mimo jiného cili na zaji$té&ni rovnopravnosti, napravu strukturalni a historicky
zalozené diskriminace, respekt k principu pIného a efektivniho zapojeni ¢lovéka, prava na
spravedlivy proces, vetné prava na to byt slySen a vztahuji se k principu rovnosti zbrani.
Smeéfuji k odstranéni pravnich, proceduralnich a dalSich pfekazek v pfistupu ke
spravedInosti pro déti s mentalnim postizenim. Obvykle je pravo na Upravy také zakotveno
do urcité miry ve vnitrostatni pravni upravé a/nebo v Ustavnich zarukach, napfiklad v zakazu
diskriminace a pravu na spravedlivy proces. Cilem v8ak neni zjednodusit fizeni tak, aby
zvyhodhovalo osoby se zdravotnim postizenim. Poskytnuti uprav spiSe sméfuje k tomu, aby
byla zajisténa moznost plné ucasti osob se zdravotnim postizenim v Fizeni tak, jako je tomu
u jakéhokoliv jiného Clovéka bez toho, aniz by se k takové ulasti vazaly jakakoliv omezeni &i
zakazy kvuli jejich zdravotnimu postizeni.*® Zajist&ni uprav musi byt doprovazeno, tam kde
je to relevantni, nezbytnymi prostfedky k ochrané osoby proti zneuziti.

Pravo na upravy a zaruky pristupu

Poskytnuti uprav a zaruk pfistupu mize fizeni prodlouzit. Z toho divodu soudy a tribunaly
nemusi byt k témto zpocatku ochotné. Proto je dulezité zdlraznit zakonné povinnosti a
upozornit organy na lidskopravni otazky co nejdfive.

% Viz Bizchut, the Israel Human Rights Center for People with Disabilities, “The right of persons with intellectual,
psychosocial and communication disabilities to access to justice: Accommodations in the criminal process”
(2015), s. 4, dostupné zde: http://bizchut.org.il/he/wp-content/uploads/2015/01/Booklet-The-right-ofpersons-with-
disabilities-to-access-to-justice.pdf
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Priklady primérenych, proceduralnich a vékové odpovidajicich uprav, které by mély

byt uéinény v souvislosti s potrebami déti se zdravotnim postizenim, které je mohou

potiebovat a chtit vyuzit

Vypoveéd v prostorach ¢&i prostiedi, které je ditétem vnimano jako bezpecné a znamé,
napfiklad v mistnostech uzpusobenych pro déti-svédky

Nahravani svédectvi tak, aby bylo zamezeno opakujicim se otazkam

Nahravani jednani na kameru

Navstéva soudni siné ditétem jesté pfed samotnym jednanim

Svédectvi prostiednictvim videa ¢i obdobné opatfeni

Kratké, stru¢né, jednoduché kladeni otazek a kladeni otazek jednu po druhé az po
odpovédi na predchozi

Pouziti lehce Citelnych a pochopitelnych materialt vSemi stranami zapojenymi do
fizeni

Provedeni jednani bez dodrzeni formalnich soudnich pravidel pro oblékani stran
Poskytnuti vody

PFitomnost psychologa/socialniho pracovnika pfi jednani, ktery by mél pravomoc
zadat o odroceni v pfipadé rozruSeni osoby s psychosocialnim ¢&i jinym zdravotnim
postizenim

Pouziti kompenzacnich pomucek, augmentativnich €i alternativnich komunikacénich
metod (,AAC"), jako jsou napfiklad vyobrazeni, idiosynkratické verbalni ¢i neverbalni
komunikaéni metody s ¢i bez tlumocnika dle potfeby, &i vyslech nebo svédectvi
prostfednictvim prostfednika, ktery muze usnadnit komunikaci mezi osobou se
zdravotnim postizenim a soudem. Soudci a dalSi soudni profesionalové by si méli
uvédomit vyznam a pfilozit patfi€nou vahu neverbalnim zptsobidm komunikace jako
je hra, fed téla, vyraz v oblideji, kresby &i malby.*’

Upusténi od komplexnosti i vétsi flexibilita slozZitych procesnich pravidel jako je
striktni pouzivani pravidel tykajicich se spravné formulace, psani a podavani
stiznosti, odvolani a dalSich podani.

Upusténi od pravidel o Ihatach €i jejich flexibilni interpretace — procesni nedostatky
by nemély znamenat neposkytnuti spravedinosti pro déti se zdravotnim postizenim.
Upusténi od procesnich pravidlech pro svédectvi &i povinnost svédci €i jejich vétsi
flexibilita. Kratké preruseni béhem vypovédi a/nebo delsi pferuseni €i stanoveni
jiného dne pro podani vypovédi z divodu zdravotniho stavu osoby.

Dovoleni ditéti vzit si osobni véci k vypovédi.

Zajisténi pristupu k podporujici osobé tak, aby tato mohla poskytnout individualni
podporu béhem jednani a to pfi ¢teni, pochopeni a vyplnéni dokumentu, pochopeni
ucasti v soudnim fizeni a poskytnuti citové podpory béhem fizeni.

Zavedeni jednoduchého a snadno dostupného mechanismu pro déti se zdravotnim
postizenim spocivajiciho v moznosti pozadat soud o pfiméfené, proceduralni &i véku
odpovidajici upravy, napfiklad tak, Ze bude zajisténa dostupnost kontaktni osoby,
ktera vysvétli moznosti pro uplatnéni naroku

Pozadavek, aby se soudy musely ditéte se zdravotnim postiZzenim konkrétné
dotazat, zda nepozaduje provedeni Uprav

Flexibilni postupy pro déti, které maji potiZze s kvantifikaci véci, s ur€enim Casu,
popisem véci nebo pro déti s omezenymi jazykovymi schopnostmi.

Tento vyCet nemUze byt vyCerpavajici, protoZe upravy musi byt Sity na miru konkrétnimu
ditéti. Upravy, jeZ jsou potfebné v kazdém jednotlivém pfipadé, musi byt uginény na zakladé
individualniho zhodnoceni situace, a to s ohledem na konkrétni potfeby a charakteristiky
ditéte. V kone¢ném disledku v8ak musi byt soudni fizeni a procedury dostatecné flexibilni,

37 Vybor OSN pro prava ditéte, vSeobecny komentaf €. 12, UN Doc CRC/C/GC/12. Dostupné zde:
http://www2.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/AdvanceVersions/CRC-C-GC-12.pdf.

19


http://www2.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/AdvanceVersions/CRC-C-GC-12.pdf

aby mohly reagovat na potieby vSech déti se zdravotnim postizenim tak, aby doSlo k
zajisténi jejich plné a efektivni ucasti v Fizeni a k napInéni jejich prava na pfistup ke
spravedinosti. Upravy musi byt dostupné détem G¢astnym na Fizeni, at' uZ jsou v jakémkoliv
postaveni: jako obéti, jako svédsi &i jako obzalovani. Upravy by mély byt poskytnuty od
zacatku Fizeni, ale také by méla byt zajisténa jejich mozna zména v prabéhu fizeni, pokud
se takova zména ukaze jako potfebna.

Spoluprace s ostatnimi pri odstranovani prekazek a poskytovani uprav

Zastupovani déti se zdravotnim postiZzenim a poZzadovani uprav jejich jménem bude
vyzadovat podporu od dal$ich profesionall jako jsou socialni pracovnici, Iékafsky personal,
soudci, policisté, statni zastupci apod. S ohledem na nejlepsSi zajem ditéte bude takova
spoluprace vyzadovat efektivni komunikaci a pfedavani informaci, vzajemny respekt,
spole¢né planovani a koordinaci. Nicméné je dllezité zdUraznit, Ze pfi praci s citlivymi
tématy, zejména pak tématem détskych prav, musi osoby pracuijici s ditétem dbat na
ochranu osobnich udaji takového ditéte. Nové nafizeni EU o ochrané fyzickych osob v
souvislosti se zpracovanim osobnich tdajd a o volném pohybu t&chto tdaji*® poskytuje
zvlastni ochranu udaju o détech, a to s ohledem na zranitelnost déti. Nafizeni dale
pozaduje, aby pfi komunikaci s détmi byl pouzivan tomu pfizpisobeny jazyk.

H. Prostredky napravy

Prostredky napravy

Osoba ma narok na napravu, pokud se zjisti, Ze doslo k poruSeni jejich prav.
Prostfednictvim prostfedkd napravy je mozné poruSeni prava predeijit, nebo toto poruseni
napravit ¢i kompenzovat. O takovych prostfedcich vétdinou rozhoduje soud nebo kvazi-
soudni organ, ale Ize ujednat i vyrovnani nebo jejich forma maze plynout ze zakona. Jejich
smyslem je zajistit adekvatni odpovéd na Ujmu, kterou obét utrpéla. V pfipadé ditéte se
zdravotnim postizenim, jehoz prava byla poruSena, mohou byt prostfedky napravy
nasledujici:

odebrani ditéte, s cilem jeho ochrany pfed nebezpecnou situaci;

zajisténi ochrany pfed zneuzivanim;

konstatovani poruSeni prava ditéte soudem nebo jinym relevantnim organem;
trestni stihani pachatele;

umoznéni propusténi ditéte z instituce;

umoznéni pfistupu ditéte ke vzdélani;

zajisténi komunitnich sluzeb nebo zdravotni péce pro dité;

odSkodnéni pro dité (obvykle ulozeno na zvlastni ucet ve prospéch ditéte).

O O O O O O O O

Pro vétsinu poruSeni bude existovat vice nez jeden napravny prostfedek. Nékteré z téchto
prostfedkl budou tradi¢ni tzv. ,hard law* prostfedky pro zjednani napravy, které poskytuji
jednotlivci vykonatelné rozhodnuti nebo kone€né konstatovani poruseni prava. Do této
kategorie spada vétSina takovych prostfedkd na domaci urovni, napfiklad civilni Zaloba
nebo trestni oznameni. Na mezinarodni urovni jsou ale takové prostfedky spiSe vyjimkou

% Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v
souvislosti se zpracovanim osobnich Udaji a o volném pohybu téchto Gdaji a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich udajd), dostupné zde:
http://ec.europa.eul/justice/data-protection/reform/files/regulation_oj_en.pdf.

20


http://ec.europa.eu/justice/data-protection/reform/files/regulation_oj_en.pdf

nez pravidlem, protoZe vyzaduiji silné€j$i mezinarodni zavazek stata. Prikladem takovych
prostfedkl pro zjednani napravy muze byt napfiklad ESLP nebo SDEU.

Dalsi prostiedky napravy, tzv. ,soft* nebo kvazisoudni prostfedky, nemusi nutné kongit
vykonatelnym rozhodnutim, ale mohou vyrazné zlepsit situaci jednotlivce. Pfikladem ,soft"
napravného prostfedku na domaci urovni je stiznost k organu pro rovné zachazeni nebo k
rdznym vyborlim a komisim. Na mezinarodni Urovni jsou to zejména specialni procedury
nebo individualni stiznosti k organiim OSN.

Vybéru konkrétniho prostfedku pro zjednani napravy se v pravnim Zargonu fika vybér fora.

Domaci prostiedky pro zjednani napravy

PFi posuzovani, ktery prostfedek bude nejvhodnéjSi pro dané poruseni, musi pravni
zastupce rozhodnout, kterou pravni cestou se vydat, protoze ne kazdy prostfedek je
schopen poskytnout zamyslenou napravu. Domaci napravné prostfedky mizou poskytnout
bezprostfedni a konkrétni napravu, na druhé strané mezinarodni napravné prostfedky nabizi
deklaraci poruseni prava a vyviji tlak na nespolupracuijici vlady. Pravni zastupce musi
posoudit, ktery prostfedek je nejvhodné&jsi, pfiCemz v nékterych pfipadech je mozné a i
doporucené podat vice prostfedkl pro zjednani napravy soucasné (napf. podat vic nez
jednu stiznost).

potfeba vzit v Uvahu zejména nasledujici faktory:

oblast: vzdélavani, zdravotni péce, socialni pée nebo pfistup ke spravedinosti;
typ napadeného rozhodnuti, a jestli proti nému existuje moznost odvolani;
¢eho chce osoba dosahnout v ramci hledani napravy;

naléhavost a citlivost pfipadu;

dostupné finanéni zdroje.*

O O O O O

Moznost podani vétSiny napravnych prostfedkl je omezeno |hltou, a proto je potfeba
nejdfive identifikovat rozhodnuti nebo pochybeni, které chceme napadnout, a datum, kdy
bylo vydano nebo k nému doslo, abychom mohli urcit, jestli je vibec mozné zvoleny
prostiedek jesté podat. Dale je potfeba vzit v uvahu dobu, po kterou bude tento napravny
prostfedek projednavan danym organem, a jestli vzhledem k této dobé poskytne pfiméfenou
napravu (napf. jestli je pfipad naléhavy, mohou nékteré prostfedky pfinést okamzitou
napravu). Prostfedky pro zjednani napravy na domaci urovni budou zpravidla tyto:

o stiznosti a jiné opravné prostfedky ve spravnim fizeni;
o narodni lidskopravni instituce, organy pro rovné zachazeni, vefejny ochrance prav;
o soudni Fizeni: obvodni soud, krajsky soud, nejvy$Si soud, ustavni soud (pokud

v dané zemi existuje).

Je potfeba téz zvazit dostupné nepravni moznosti feSeni sporu.

Pokud mame zameér jit cestou mezinarodnich napravnych prostfedku, je potfeba vénovat
zvlastni pozornost pozadavkim jednotlivych mezinarodnich mechanismu co se tyce kritérii

%9 Viz Luke Clements, Disabled Children: Legal Handbook (2016) §11.2, dostupné zde:

http://www.lukeclements.co.uk/new-editon-disabled-children-legal-handbook/
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pfijatelnosti, obzvlasté ve vztahu k pozadavku vyCerpani dostupnych a ucinnych opravnych
prostfedkd, a téZ Ihat k podani stiznosti, pokud jsou stanoveny.*

Mezinarodni prostredky

Pokud prostfedky pro zjednani napravy na domaci urovni nepfinesly oCekavany vysledek,
jsou k dispozici regionalni nebo mezinarodni prostfedky. Tyto mechanismy mohou byt
vyuzity k napadeni rozhodnuti nebo pochybeni statnich organl &i uredniku, stejné jako

k napadeni statni praxe, zakonu nebo politik. VétSina mezinarodnich mechanismu vyzaduje,
aby stéZovatel vyCerpal opravné prostfedky na domaci urovni.

1. Regionalni - evropské mechanismy

Na evropské urovni jsou prava osob zaru¢ena Evropskou Umluvu o ochrané lidskych prav
(EULP) a Chartou zékladnich prav Evropské unie. Prvni z nich také ustanovuije lidskopravni
organ, na ktery se mohou osoby obracet se stiznostmi po vy&erpani domacich opravnych
prostfedkl nebo pokud se nemohly domoci spravedinosti na domaci trovni.

Evropsky soud pro lidska prava (,ESLP®)

ESLP je sougasti Rady Evropy a sleduje dodrzovani EULP jeho smluvnimi stranami. ESLP
rozhoduje o stiznostech jednotlived nebo statl a vydava rozsudky proti ¢lenskym statim
Rady Evropy o porusenich Umluvy. Vybor ministr Rady Evropy pak dohliZi na vykon
rozsudkl ESLP. Komisaf Rady Evropy pro lidska prava mlze predlozit pisemné stanovisko
a zucastnit se jednani Soudu jako vedlejsi u¢astnik na strané stézovateld, ale nemize sam
podavat stiznosti.

K podani stiznosti k ESLP je potfebné nejdfiv vyplnit formular stiznosti (dostupny na
http://www.echr.coe.int/Documents/Application Form CES.pdf). Stiznost pak prochazi
procedurou, v ramci které se posuzuje jeji pfijatelnost. Stiznost mize podat osoba, neviadni
organizace nebo skupina osob, ktera tvrdi, Ze je obéti poruseni Umluvy ze strany statu,
ktery je jeji smluvni stranou (obéti muze byt i nékdo v uzkém vztahu k obéti). Zpravila je
potfebné vyCerpat vSechny domaci opravné prostfedky a stiznost je nutné podat do 6
mésict od kone&ného rozhodnuti v dané véci.** Pokud véc nesnese odkladu, je mozné
Soud pozadat o nafizeni pfedb&zného opatieni podle Pravidla 39 Pravidel Soudu.*

Soudni dvir Evropské unie (,SDEU")

SDEU interpretuje Chartu zakladnich prav Evropské unie (jejiz pravni status byl
zrovnopravnén se zakladnimi smlouvami EU Lisabonskou smlouvou v roce 2009). VSechny
otazky prava EU musi byt vykladany v souladu s pravy zaruéenymi Chartou. Clanek 24
Charty upravuje prava déti a stanovi ze:

40 Evropska Umluva o ochrané lidskych prav omezuje podani stiznosti na Sest mésici od doruéeni

kone&ného rozhodnuti ve véci. Pokud nejsou opravné prostfedky vy€erpany, stiznost bude odmitnuta. Je ovéem
mozné, ze podany vnitrostatni opravny prostfedek nebude Soud povazovat za uc€inny a zatimco bude stézovatel
Cekat na jeho vysledek, mize v mezidobi uplynout Sestimési¢ni lhuta k podani stiznosti k ESLP. Je proto
nezbytne peclivé se obeznamit s dostupnymi opravnymi prostfedky a judikaturou Soudu, ktera se na né vztahuije.
4 Soud vydal podrobnou Praktickou pfiru€ku k podminkam pfijatelnosti, ktera je dostupna v riiznych
jazycich. Viz Evropsky soud pro lidska prava, Prakticka pfiru¢ka k podminkam pfijatelnosti. Dostupna z:

http [lmww.echr.coe.int/Documents/Admissibility guide CES.pdf

Viz Evropsky soud pro lidska prava, Pravidla soudu. Dostupné v anglickém jazyce z

http://www.echr.coe.int/Documents/Rules Court ENG.pdf
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1. Déti maji pravo na ochranu a péci nezbytnou pro jejich zdravy vyvoj. Mohou
svobodné vyjadfovat svij nazor. Ten je zvaZovan v souvislosti s otazkami, které se
jich tykaji, a v zavislosti na jejich véku a zralosti.

2. VeSkeré jednani tykajici se déti, at' jiz ze strany verejné ¢i soukromé instituce,
musi byt vedeno v prvni radé se zietelem k nejlepSimu zajmu ditéte.

3. Kazdé dité ma pravo udrzZovat pravidelné osobni vztahy a pfimy kontakt s obéma
rodi¢i, pokud to neni v rozporu s jeho zajmem.

Existuji dvé cesty, jak dostat pfipad pfed SDEU:

i. Pfedlozeni pripadu vnitrostatnim soudem - Vnitrostatni soud maze podle
¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie (,SFEU®) pfedlozit otazky
tykajici se prava EU v ramci tzv. pfedbézné otazky k SDEU, pokud jsou
odpovédi na tyto otazky nezbytné pro rozhodnuti pfipadu. Proto zahrnuti
argumentace podle Charty v Zalobé pfed vnitrostatnim soudem mize mit za
nasledek predloZeni pfedbézné otazky k SDEU a vyvinout tak tlak na narodni
vladu, ktera si bude védoma, Ze jeji pravni uprava bude zkoumana
mezinarodnim soudem.

ii. Rizeni o poruseni - Evropska komise miZe podle &lanku 258 SFEU
zazalovat Clensky stat pfed SDEU za poruSeni prava EU. Evropska komise
muze pfistoupit k tomuto kroku, jen pokud vi o poruseni prava EU (to znamena,
Ze ji byl zaslan list obsahujici informace o daném poru$eni spole¢né s dikazy).

Evropsky vybor pro socialni prava (,EVSP¥)

Evropsky vybor pro socialni prava dohlizi na dodrzovani Evropské socialni charty. Evropska
socialni charta zakotvuje socialni a ekonomicka prava, ktera musi jeji smluvni strany
dodrzovat (napf. ve vztahu k zaméstnavani, bydleni, zdravotni pé¢i, vzdélavani a socialnimu
zabezpedeni) a doplriuje tak EULP, ktera obsahuje predevsim ob&anska a politicka prava.
Evropskou socialni chartu podepsalo vSech 47 Clenskych statu Rady Evropy. EVSP
rozhoduje o kolektivnich stiznostech, které mohou podat ¢lenské staty nebo mezinarodni
nevladni organizace jako je MDAC.

Pfed predlozenim kolektivni stiznosti si musime polozit nasledujici otazky:

o Ratifikoval dany stat pfisludny protokol o moznosti pfedkladat kolektivni stiznosti?*?
o Kterou verzi Evropské socialni charty dany stat ratifikoval?
o Které jeji Clanky akceptoval?

V Fizeni o kolektivni stiznosti pfed EVSP neni potfebné vyCerpat opravné prostfedky a
neexistuje zde lhata k jejimu podani. Nicméné kromé Finska, které jako jediny stat
akceptovalo moznost podavat tyto stiznosti narodnimi nevladnimi organizacemi, mizou
kolektivni stiznosti podavat jenom mezinarodni nevladni organizace, které jsou akreditovany
pfi Radé Evropy.*

2. Mezinarodni opravné prostredky
Kazda lidskopravni smlouva OSN vytvafi tzv. ,smluvni organ®, ktery dohliZi na jeji

dodrzovani. Tyto organy tvofi nezavisli experti, ktefi prosazuji dodrzovani smlouvy a
monitoruji jeji implementaci ze strany smluvnich statd. Smluvni organy mohou mit také

43

" Ceska republika ratifikovala prislugny protokol 4. dubna 2012.

MDAC je jednou z téchto organizaci a jiz pfedlozila nékolik kolektivnich stiznosti.
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formu kvazisoudniho organu - mohou rozhodovat o individualnich stiznostech a poskytovat
napravu. Existuji tfi potencialni druhy mechanism(i*, prostfednictvim kterych méze smluvni
organ projednat stiznost proti danému statu:

i. individualni stiznost;
ii. mezistatni stiznost;
iii. vySetfovani.

V kontextu tohoto dokumentu jsou nejvice relevantni individualni stiznosti.
Individualni stiznosti

Jednotlivec nebo skupina, jehoz i jejiz pravo podle dané smlouvy bylo poruseno, muze
podat stiznost svym jménem nebo prostfednictvim zastupce. Smluvni organy mohou
projednat jen stiznosti namifené proti narodnim vliadam a to jen ty, které se tykaji poruseni
mezinarodnich smluv. Je nutné si uvédomit, Zze stiznost mize byt podana jen proti statu,
ktery ratifikoval pfislusny protokol k dané smlouvé, ktery vytvafi moznost podat takovou
individualni stiznost.*

Kazda smlouva vytvafi svuj vlastni mechanismus individualni stiznosti, ktery ma sva vlastni
pravidla - ne vS§echny smluvni organy maji stejné pravomoci dostavat, projednat a
odpovédét na stiznosti, proto doporucujeme nastudovat specificka procesni pravidla
kazdého smluvniho organu. Kazdy z téchto smluvnich organt ale muze projednat stiznost
podanou ditétem. Postup pfi podani stiznosti je nasledujici:

o Nejdfive vymezte pfipad, ktery ma byt projednavan tak, Ze uvedete udaje o poruseni
prava, o obéti a autora stiznosti (mGzete pouzit modelovou stiznost*").

o Pfedlogte stiznost Petiénimu oddéleni Uradu Vysokého Komisafe OSN pro lidska
prava.

o Peti¢ni oddéleni prozkouma stiznost s cilem zjistit, jestli je podani uplné. Pokud tomu
tak neni, maze kontaktovat autora stiznosti za u¢elem doplnéni informaci. Pokud je
stiznost Uplna, Peti¢ni oddéleni ji odeSle relevantnimu smluvnimu organu, ktery pak
posoudi, je-li stiznost pfijatelna.

o Smluvni organ rozhodne, jestli ma byt stiznost zaregistrovana a komunikovana
vladé. Pokud padne toto rozhodnuti, stiznost je zaslana vladé spolecné s pfilohami.
Viada ma 6 mésicl k vyjadfeni.

o Smluvni organ stiZznost prozkouma, pokud obdrzi stiznost, vyjadfeni viady a v8echny
pfilohy.

o Své rozhodnuti pak zadle vdem zu&astnénym stranam a toto rozhodnuti je koneéné.
Rozhodnuti v meritu véci nelze zménit ani se proti nému odvolat.

| kdyz ma kazdy smluvni organ svou specifickou proceduru, obecné plati, Ze stiznost musi
byt podana co nejdfive po vy&erpani opravnych prostfedkl. V naléhavych a citlivych
pfipadech mohou smluvni organy nafidit pfedbézné opatfeni. Rozhodnuti smluvnich organu
nejsou zavazna, ale maji velkou vahu.

® “Potencialni” protoze zavisi na tom, co je stanoveno v dané smlouvé a pfisluSnych protokolech k ni, a

Jestll dany stat ratifikoval/pFistoupil ke smlouvé a/nebo k jejim protokoltm.
Seznam ratifikaci smluv OSN najdete zde:
http://indicators.ohchr.org/ nebo zde: http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/TreatyBodyExternal/Treaty.aspx. Sez-
nam deklaraci/vyhrad najdete zde: https://treaties.un.org/Pages/Treaties.aspx?id=4&subid=A&lang=en.
Modelova stiznost je dostupna zde:
http /lwww.ohchr.org/Documents/HRBodies/ComplaintFormOPICCPR_CAT CERD.doc
Vice informaci najdete zde:
http://www.ohchr.org/EN/HRBodies/TBPetitions/Pages/IndividualCommunications.aspx#proceduregenerale.
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Smluvni organy maji obecné nizsi standardy na pfijatelnost nez ESLP. | kdyz oba
mechanismy obsahuji tzv. konkuren&ni dolozku (to znamena, Ze stiznost mlze projednat
jenom jeden z nich), za jistych okolnosti mlze byt ta sama stiznost Uspésné projednana
jednim mechanismem po tom, co nebyla uspé&sna u druhého.

a. Vybor OSN pro osoby se zdravotnim postizenim

Opéni protokol k CRPD zakotvuje pravomoc Vyboru OSN pro osoby se zdravotnim
postizenim (,Vybor CRPD*) posuzovat individualni stiznosti na porugeni Umluvy. Zakladni
otazka tedy zni: ratifikoval dany stat Op¢ni protokol? K podani stiznosti neni zadna Ihuta,
nejlepsi je vSak podat stiZznost co nejdfive po vy€erpani vnitrostatnich opravnych prostfedka.

b. Vybor OSN pro prava ditéte

Procedura individualnich stiZnosti je upravena ve tretim Opénim protokolu k Umluvé.
KliCova otazka tedy opét zni, zda dana zemé ratifikovala pfislusny protokol. Stiznost

k tomuto vyboru je potfebné predlozit nejpozdéji jeden rok po vyéerpani domacich
opravnych prostfedkl (neprokaze-li stézovatel, Ze to z néjakého divodu nebylo mozné).
Rizeni pfed Vyborem pro prava ditéte je specialné upraveno pro potfeby ditéte.

c. Jiné vybory a procedury

71 Vybor OSN proti muéeni (,Vybor CAT*) monitoruje dodrZzovani Umluvy proti muéeni
a jinému krutému, nelidskému €i ponizujicimu zachazeni nebo trestani. Vybor mize
projednavat individualni stiznosti proti statiim, které ucinily potfebné prohlaseni podle
¢lanku 22 této umluvy.

[J Vybor OSN pro odstranéni diskriminace zen (,Vybor CEDAW®).

[J Vybor OSN pro odstranéni rasové diskriminace (,Vybor CERD").

[1  Vybor OSN pro lidska prava — posuzuje poruseni Mezinarodniho paktu o ob&anskych
a politickych pravech (,ICCPR®).

71 Vybor OSN pro hospodarska, socialni a kulturni prava (,Vybor CESCR*) — posuzuje
poruseni Mezinarodniho paktu o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech
(,ICESCR).

Procedura vyS$etrovani: reakce na systematicka poruseni

VyS&etfovani je mechanismus, ktery reaguje na poruseni prav statem spise v Sirokém
rozsahu, nez na poru$eni prav v jednotlivém pfipadé. | kdyz vySetfovani nemusi pfinést
okamzitou napravu konkrétnimu ditéti, mize vyvinout tlak na vladu v pfipadé, kdy
vnitrostatni opravné prostfedky nepfinaseni pozadovany vysledek.

VySetfovani maze byt vedeno jen proti t€ém statim, které uznaly pravomoc smluvniho
organu takové vySetfovani vést. Staty nemusi povolit vySetfovani na svém uzemi, a to tak,
Ze pfi podpisu konkrétniho op&niho protokolu uc€ini prohlaseni, ze neuznavani pravomoc
daného vyboru provadét vySetfovani. Konkrétné ¢lanek 13 odst. 7 Opcéniho protokolu

k Umluvé o pravech ditéte upravuje proces vySetfovani. Obdobné &lanek 8 Opé&niho
protokolu k Umluvé o pravech osob se zdravotnim postizenim vytvafi proceduru vy$etfovani
a taktéz umoznuje moznost statu se z této procedury vyloucit.

Vybor muze zahajit vySetfovani v pfipadé, Ze dostane davéryhodné informace naznaduijici,

Ze prava stanovena danou Umluvou jsou statem, ktery je smluvni stranou, systematicky
porusovana. VySetfovani je divérné a spoluprace statu je vyzadovana ve vSech fazich
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fizeni. Tato procedura nevyzaduje identifikaci konkrétnich obéti, a proto zajistuje vétsi
anonymitu.

Zviastni rizeni (angl. ,Special procedures®)

Zvlastni fizeni jsou vyuzivana Radou OSN pro lidska prava k monitorovani, Setfeni a
vynuceni dodrzovani lidskych prav v konkrétni tématické oblasti nebo konkrétni zemi.
Sestavaiji se z jednotlivel (tzv. zvlastnich zpravodaju) nebo skupin expertd (pracovnich
skupin), ktefi maji pravomoc reagovat na individualni stiznosti na porusovani lidskych prav.
Existuje proto moznost pfedlozit informace o poruSovani prav konkrétnimu zvlastnimu
zpravodaji, aby tyto informace provéfil. Tematické oblasti, jez zahrnuji oblast ochrany prav
déti se zdravotnim postiZzenim jsou nasledujici: osoby se zdravotnim postizenim, zdravi,
vzdélavani, muéeni a nasili na zenach.*

Toto Fizeni vyzaduje poskytnuti idajd o obéti, pachateli a popis skute¢nosti s uvedenim
¢asu a mista. Zvlastni zpravodaj muze vést dialog s vladou ohledné stiznosti
prostfednictvim korespondence, a v naléhavych pfipadech muize vyzvat viadu k urcitému
opatfeni nebo se ji dotazat na vyvoj po pfijeti opatfeni. Tento mechanismus nevyzaduje, aby
dany stat ratifikoval nebo pfistoupil k mezinarodni lidskopravni smlouvé, a také nevyZaduje
vyCerpani domacich opravnych prostredkd. Zvlastni fizeni nemaiji povahu soudniho nebo
kvazisoudniho Fizeni, mohou ale poslouzit k vytvofeni dodatec¢ného tlaku a mohou byt
vyuzity spole¢né s dalSimi pravnimi prostfedky. Tento mechanismus je mozné napftiklad
vyuzit paralelné s Fizenim na vnitrostatni urovni, a mize se osveédcit jako uzite€ny nastroj k
vytvoreni tlaku, ale také jako dukaz v Fizeni pfed vnitrostatnimi soudy.

|. Strategicka litigace

~otrategicka litigace" je metoda, jez je vyuzivana i ve spojeni s jinymi nastroji, spocivajici v
zastupovani peclivé vybranych pfipadl pfed soudy s cilem dosahnout vyznamné zmeény
zakona, politiky nebo vefejného minéni a to souasné se zajisténim spravedIinosti pro
klienta. Klienti zapojeni do strategické litigace jsou obétmi poruseni lidskych prav, kterymi
trpi mnoho dalSich lidi. Strategicka litigace je sice zaméfena na individualni pfipad, ale

s cilem dosahnout spole¢enské zmény. Strategicka litigace je téz znama pod pojmem
Jitigace s dopadem®, ,litigace ve vefejném zajmu“ nebo ,litigace testovaciho pfipadu®.

Jako pfiklad uvadime dité se zdravotnim postizenim, které je v Ustavu vystaveno
zneuzivani, jako bohuzel mnoho dalSich déti v podobné situaci v dané zemi. Strategicka
litigace v této oblasti napadne zneuzivani jednoho konkrétniho ditéte, avSak s vidinou
ovlivnéni nebo dosazeni zmény zakona nebo politiky (Ci jeji implementace), ktera je pfi€inou
zneuzivani, s cilem dosahnout Sir§iho dopadu daného pfipadu.

Pfi rozhodovani, jestli se vydat cestou strategické litigace, musi pravni zastupce zvazit
mnoho faktortd, kromé jiného napfiklad jaka zména je Zadouci, jestli je litigace nejvhodné&jsi
metodou k dosazeni pozadované zmény, jak mlze litigace této zmény dosahnout, pomeéreni
mozného rizika a vyhod litigace a jaké zdroje a spolutcast dalSich osob je k tomuto
zapotfebi. V tomto kontextu bude dullezité zvazit i jiné zajmové skupiny, které mohou mit
zajem na dané zméné, a potencialni mista, kde najit klienty (napf. univerzitni kliniky,
poskytovatelé sluzeb, organizace poskytujici podporu v ramci cilové skupiny, Skoleni) (viz
dalSi diskuse niZe v €asti ,proces hledani klienta®).

49 Vice informaci ke specialnim fizenim najdete zde:

http://spinternet.ohchr.org/ Layouts/SpecialProceduresinternet/ViewAllCountryMandates.aspx?Type=TM.
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Potencialni vyhody strategické litigace zahrnuiji:

Dosazeni precedentu: Soudni rozhodnuti muze stanovit rozsah zavazka, které
nejsou zatim uznany na narodni nebo mezinarodni urovni.

Inspirovat k novelizaci zakona: Pravomoci soudU jsou v rliznych jurisdikcich
odlidné, ale nékde mohou soudy prohlasit pravni upravu za neustavni nebo
nezakonnou, zrusit pravni pfedpis, naridit predbézné opatfeni k vyplnéni mezery

v zakoné, nebo pozadovat od vlady napraveni poruSeni prava prostfednictvim pfijeti
pravni upravy Ci jeji reformy.

Vymezeni pole pro diskusi: Strategicka litigace maze byt zakladem pro
vyjednavani nebo advokacii ve prospéch pravni, politické nebo socialni zmény, muze
pomoci vytvofit a ukazat lidskopravni rovinu debaty o takové zméné. Pozitivni i
negativni soudni rozhodnuti se mohou stat kli¢ovymi nastroji pro advokacii a mohou
vam umoznit vyvinout tlak na politické hrace tak, aby pfijali potfebné reformy.
Zajisténi implementace existujici pravni tpravy: V mnoha zemich nejsou zakony
spravné nebo vubec provadény az do doby, nez jsou konkrétni pfipady rozhodovany
soudy. Soudy pak mohou vynutit respektovani pravni upravy vefejnymi nebo
soukromymi osobami.

Verejné minéni/vzdélavani: Strategicka litigace mize pomoci zpopularizovat danou
problematiku, zvysit povédomi o marginalizovanych tématech, umoznit pfedat vasi
vizi a vzkaz médiim, vefejnosti, politickym hraciim a soudctim. Upoutanim pozornosti
na dané téma muzete podnitit lidi k vétSi organizovanosti.

Podpora obéti: Strategicka litigace mize pomoct obétem pocitit moc a kontrolu nad
svym osudem. Posiluje a propuj¢uje davéryhodnost jejich hlasum a poskytuje jim
individualni napravu. Pozitivni soudni rozhodnuti mdze inspirovat dal$i obéti v
domahani se svych prav.

Mapovani nespravedlnosti a porusovani prav: Strategicka litigace mapuje utrpéné
nespravedinosti. Muze upozornit na nedostatky a predsudky pravni praxe a fizeni,
které odepiraji obétem pfistup ke spravedinosti.

Potencialni rizika strategické litigace jsou:

Zdlouhavost a nakladnost: Strategicka litigace muze trvat roky a mize byt i
pomérné nakladna. Obnasi také riziko, ze soud nafidi obéti uhradit protistrané
naklady fizeni. | kdyz pravni zastupce pfipad vyhraje, jeho/jeji prace nekongi.
Rozsudek musi byt vykonan, aby doslo ke strategickému vysledku. To mize
vyzadovat, aby pravni zastupce spolupracoval s organy odpovédnymi pro vykon
rozsudkl (napf. Vyborem ministrd Rady Evropy). | pokud je soudni rozhodnuti pro
klienta pozitivni, maze jit proti vefejnému minéni nebo vliadni politice. Pfipad tak
nemusi mit zamySleny dopad a mize vyzadovat dalSi nelitigacni advoka¢ni metody.
Vytvoreni Spatného precedentu: Pokud je pfipad prohran, vysledek mize jesté
posilit nezadouci pravni pfedpis nebo praxi.

Riziko ujmy: ProtoZe déti jsou obzvlasté zranitelné, pravni zastupce musi vzdy
zvazit negativni dopad litigace na Zivot klienta. Povaha litigace mize znamenat pro
dité velkou zatéz s rizikem sekundarni traumatizace v prabéhu fizeni, nepochopeni
rodiny a pratel, odvetu ze strany statnich organu, zadnou garanci na individualni
napravu atd.

MDAC vypracovalo 10 kroku, které provadi pravni zastupce a nevladni organizace
procesem rozhodovani se pro strategickou litigaci:

1. Stanoveni celkového cile a strategie pro zamyslenou zménu
2. Vytvofeni litigacniho tymu
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3. Vymezeni kritérii pro vybér pfipadu

4. Naplanovani a realizace vybéru klienta

5. Vytvofeni planu pfipadu

6. Posouzeni rizik

7. Vytvoreni planu podpory klienta

8. Shromazdéni dukazu

9. Realizace litigace

10. Implementace rozsudku, v&etné advokacnich aktivit a navazuijici litigace

Jednotlivé kroky jsou rozpracovany nize:
1. Stanoveni celkového cile a strategie pro zamyslenou zménu

Litigace bude strategicka a bude mit realny potencial dosahnout zmény jen tehdy, pokud si
na zac¢atku stanovime jasny cil. K tomu by méli pravnici ve spolupraci s dalSimi
zucastnénymi stranami co nejpfesnéji vyjadrfit (1) problém, ktery by litigace méla fesit, (2)
jaké jsou jeho pficiny, a (3) jaké zmény jsou potiebné k vyfeSeni naSeho problému.
Napfriklad:

1) Problém: institucionalizace déti se zdravotnim postizenim;

2) Pri€iny: diskriminace v pfistupu ke komunitnim sluzbam;

3) Potiebné zmény: zména politiky s cilem odstranit diskriminaéni bariéry (napf.
kritéria pro pfijeti) a upfednostfiovani rozvoje dostupnych sluzeb pro déti se
zdravotnim postizenim.

Pro leps$i pochopeni problému by pravnici méli zmapovat zti¢astnéné strany v dané oblasti.
Ty by nemély zahrnovat jen obhajce déti se zdravotnim postizenim, ale také poskytovatele
sluzeb, rodie a opatrovniky, tvarce politik, soudce, pravniky a obhajce z podobnych oblasti,
nebo organizace pracujici v oblasti hospodarskych, socialnich a kulturnich prav, atd. Po
identifikaci za¢astnénych stran se spoleénym zdjmem by s nimi méli pravnici uzce
spolupracovat s cilem najit nejvétsi poruseni a korespondujici prava (problémy),
zanalyzovat pravni Upravu, politiky a praxi, které podporuji tyto poruseni (pficiny), a
zamyslet se nad potfebnymi zménami k jejich odstranéni a zajisténi ochrany prav déti
(potfebné zmény). Problém by mél prfedstavovat porusovani lidskych prav, které se tyka
vétsiho poctu osob.

Cilem, ktery si stanovime, muze byt napfiklad:

o VytvorFeni progresivni soudni rozhodovaci praxe, ktera podporuje prava déti se
zdravotnim postizenim;

e Zavazek implementovat pravni Upravu, ktera neni implementovana vibec nebo
nedostatecné;

e ZruSeni/novelizace pravni upravy, ktera je v rozporu s mezinarodnimi lidskopravnimi
standardy;

e Zajisténi, Ze pravni uprava bude interpretovana v souladu s mezinarodnimi
lidskopravnimi standardy v oblasti prav déti se zdravotnim postiZzenim;
Vytvofeni tlaku na zménu politiky nebo na socialni zménu;

o Zdokumentovani poruseni lidskych prav déti se zdravotnim postizenim.

Strategie pro zamySlenou zménu vyzaduje analyzu nejefektivnéjsi metody pro dosazeni
zmény - nikdy to nebude jenom litigace, ale tato bude vzdy doprovazena dodateénymi
nastroji jako je napfiklad advokacie, komunikace a medialni kampan, budovani kapacit
a/nebo vyzkum. VzZdy je zapotfebi zvazit potfebné zdroje, v€etné lidskych zdroja, €asu,
pravniho a mistniho vyzkumu, substantivni expertizy, advokacnich materiall, financovani,
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¢asu na cestovani a naklady, tlumoceni/pfeklad. Mélo by byt také stanoveno urcité méfitko,
vuci kterému pak budeme moci méfit pokrok. Napfiklad dosazeni pozitivniho soudniho
rozhodnuti muze byt takovym méfitkem, ale zménu lze méfit i prostfednictvim nasledujicich
hledisek:

e Probihajici proces zmény urcité politiky;

Politicka a spole¢enska diskuse, advokacie, nebo informacni kampan, ktera ukaze
miru zajmu o dané téma;

Zajem médii o pfipad, v€etné médii socialnich;

Pocet odkazl na soudni rozhodnuti v judikatufe jinych soudd;

Vliv na diplomatické a mezivladni procesy a odkazy mezinarodnich organd;

Pocet odkazu na dané téma u akademikl a dalSich.

Nakonec je potfeba zvazit rizika celkové strategie a pfipravit se na né (viz nize).
2. Vytvoreni litigaéniho tymu

Je dobré vytvorit tym, ktery dokaze maximalizovat dopad vyuzitim svych schopnosti a
expertizy kazdého jednotlivého ¢lena. Je dulezité, aby pravnici uznali, ze nejlepsi
strategické vysledky mohou byt dosazeny ve spolupraci s dal§imi experty. Idealné by mély
tym tvofit nasledujici osoby: mistni pravnik se zaméfenim na lidska prava, mistni neviadni
organizace, mezinarodni advokatni kancelaf, mezinarodni pravni a dalsi experti,
mezinarodni nevladni organizace (jako MDAC).

o Mistni pravnik je odpovédny za domaci litigaci, v€etné nalezeni okruhu
potencialnich klientd, postupuje podle pokynu a hleda svédky.

e Mistni nevladni organizace informuje potencialni klienty, pomaha pravnikovi
v kontaktu s klienty a ve vytvofeni duvéry, pomaha s pfistupem do instituci,
poskytuje klientlim nepravni podporu.

e Mezinarodni advokatni kancelaf pomaha s vyzkumem, pfipravou podani a pravni
argumentaci.

e Mezinarodni expert a narodni lidskopravni instituce® mohou podévat amicus
curiae a poskytnout materialy k informacim o pfipadu na mezinarodni urovni.

e Mezinarodni nevladni organizace mize pomoci s formulaci strategickych
problémd, mlze podpofit mezinarodni advokacii, oslovit mezinarodni experty,
doplnit pravni podani a monitorovat dlouhodoby dopad pfipadu.

3. Vymezeni kritérii pro vybér pripadu

Vymezte si kritéria, které budete pouzivat pfi vybéru pfipadu. Jako pfiklad uvadime kritéria
MDAC:

Sila
e Mame k dispozici silné dukazy na podporu pfipadu?
o Jaké procesni pfekazky mohou nastat v prabéhu litigace a jak na né budeme
reagovat, napi. proml€eni, otazka aktivni legitimace, otazka jurisdikce, apod.?

Potencial
e Reprezentuje pfipad SirSi problém tykajici se vice osob, které by mohly mit prospéch
z pozitivniho vysledku?

%0 Nékteré narodni lidskopravni instituce maji také pravomoc projednavat individualni stiznosti a je dobré

na né myslet pfi vybéru féra.
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e Proc je dllezité zacit litigaci tohoto problému pravé ted?
o Proc€ je litigace ta prava metoda (spi$ nez advokacie nebo osvéta)?
o Je pfipad srozumitelny pro média a laickou vefejnost?

Pfidana hodnota
e Jakou pfidanou hodnotu ma expertiza litiga¢niho tymu na potencialni argumentaci?
e Jakou podporu mize tym nabidnout ve stanoveni litigani strategie, v€etné
advokacnich aktivit, komunikaci s médii a dalich zaleZitostech?

Relevance
o Jaké cile pfipad podporuje a jak dobfe?

Zdroje
e Které nevladni nebo jiné organizace jiz vykonavaji advokacii, budovani kapacit,
vyzkum, osvétu nebo jiné aktivity v této problematice v dané zemi? Jakou podporu
by mohly nabidnout?
e Jakou roli mohou sehrat pro bono pravnici a mezinarodni advokatni kancelare pfi
podpofe pfipadu?

Etické uvahy
e Je pravdépodobné, ze klient bude nést v priibéhu litigace negativni nasledky (napf.
pokud zije v instituci) a pokud ano, jak je mizeme omezit?
o Do jaké miry mohou pravni zajmy klienta kolidovat se strategickym zajmem
pravnika/organizace na pfipadu?

Tyto otazky mizeme zodpovédét nasledovné:

e podrobnou analyzou dostupnych dukazU;

e rozhovorem s klientem, instituci, pfateli, rodinou, opatrovnikem a dalSimi
relevantnimi stranami, abychom zjistili, jaké dalSi dukazy mohou byt k dispozici;

e zamyslenim se v ramci litigacniho tymu nad dukazy, procesnimi problémy, které
mohou nastat, a mechanismy vykonu rozhodnuti;

e spolupraci s divéryhodnou podpurnou osobou a/nebo pouzitim technik pratelskych
pro déti a osoby se zdravotnim postizenim. Rozhovorem s klienty s cilem ziskat
informace, napf. Jejich oCekavani, zajisténi informovaného souhlasu, vysvétleni
prubéhu soudniho fizeni, zjisténi detailt poruseni, atd.;

e zamysSlenim se s ostatnimi zt¢astnénymi stranami nad rozsahem problému a
davody, proc je litigace nezbytna a vhodna;

o mit k dispozici konkrétni formular pfipadu k vyplnéni.

4. Planovani a realizace rozhodovani pfi vybéru klienta

| kdyZ nékteré pravni Fady umozriuji, aby litigaci zahajila nevladni organizace nebo pravnik
bez konkrétniho klienta v pfipadech dotykajicich se porusovani lidskych prav, ustavniho
prava nebo otazek zvlastniho vefejného vyznamu, ma litigace ve jménu konkrétniho klienta
mnohem vétsi potencial dosahnout pozadovaného cile. Stejné tak je nutné si nejdfive
stanovit cil a az nasledné hledat klienta(y), v opacném pripadé riskujete, ze nebudete mit
dostatec¢né silny cil, fakta nebo dukazy, coz by mohlo ohrozit vysledek nebo dopad.

Pravnici, ktefi prosazuji strategickou litigaci, budou muset aktivné hledat klienty, ktefi budou
chtit litigovat svdj pfipad, ktefi maji silné dukazy, a jejichz pfibéhy odrazeji poruseni, proti
kterym chceme litigaci namifit. Je vice zpUsobu jak klienty najit:

o Doporuceni nevladnich organizaci;
o Doporuceni organizaci zaméfenych na podporu osob;

30



e Doporuceni poskytovatelu sluzeb jakou jsou Skoly, pobytové instituce, socialni
pracovnici, psychiatfi a psychologové;

e Doporuceni od organizaci poskytujicich pravni pomoc, v€etné pravnické obce,
advokatnich kancelafi nebo univerzitnich pravnich Klinik;

o Navstéva mist, kde potencialni klienti ziji nebo travi ¢as, napf. monitorovani instituci
pro déti;

e Propojeni existujiciho vyzkumu, budovani kapacit a dalSich projektl, napf. téch
podporujicich linky dtveéry;

« Skolici programy a kulaté stoly pro skupiny potencialnich klient( a jejich rodiny;

e Setkani nebo konference s advokaty.

KdyZ najdeme potencialniho klienta, aplikujeme kritéria pro vybér pfipadu, abychom zjistili,
jestli je pfipad vhodny pro strategickou litigaci.

Litigace prav ditéte musi byt vzdy v jeho nejlepSim zajmu, to znamena, Ze je zapotiebi
pozorné vyslechnout dité a kazdého relevantniho pecovatele, opatrovnika, ¢lena rodiny atd.,
abychom pochopili okolnosti tykajici se pfipadu ditéte a vSechna rizika, ktera pro dité muze
litigace znamenat, a zvazili a vyhodnotili potencialni kroky ke zmirnéni negativnich dopadi
na dité. Vile ditéte a jeho pfani musi byt stanoveny v souladu s jeho pravem na ucast pfi
pfijimani rozhodnuti, které se ho tykaji, a s ohledem na jeho schopnosti (€lanek 12 CRC).
Pravnici musi také dodrzovat mistni a vnitrostatni etické kodexy. Dité (a jeho/jeji rodina)
musi byt pouceni, Ze jejich pfipad bude litigovan s cilem dosahnout strategického cile, stejné
jako jejich vlastniho individualniho cile, a musi dat k tomuto vyslovny souhlas.

5. Vytvoreni planu pripadu
Plan pfipadu by mél obsahovat minimalné nasleduijici:

e vybér féra — pravnici by méli vybrat nejlepsi férum k dosazeni napravy a zajisténi,

aby mezinarodni pravni cesty zUstaly dostupné;

vyCerpani opravnych prostfedk;

dostupné opravné prostfedky;

potfebné dukazy a jak je najit nebo vytvorit;

ve kterych oblastech muze byt pfinosem dodate¢na expertiza (napf. prvky

mezinarodniho prava nebo expertiza ve specifické oblasti jako napf. vzdélavani,

prava déti, bydleni, muceni);

e jaci svédci budou zapotfebi;
jaké lidské a finan¢ni zdroje budou potfebné a jak je zabezpedit;

e jestli bude nutna nasledna litigace na implementaci rozsudku a/nebo dosazeni
celkového cile, napt. jestli obanskopravni litigace muze byt zahajena az po
skonceni trestniho fizeni nebo jestli je potfeba litigaci nejdfiv dosahnout deklaraci
poruseni prava organem pro rovné zachazeni a az nasledné podat ob&anskopravni
Zalobu.

6. Posouzeni rizik

Zamysleni se nad moznymi riziky v ramci litiga¢niho tymu a jejich zachyceni na papife je
individualniho pfipadu, ale dosazeni vétsiho strategického cile. Je vzdy uziteCné vedle
litigagni strategie sestavit téZ plan managementu rizik. ldentifikujte a zdokumentujte bézné
predvidatelna rizika kazdého aspektu strategie zplsobem tak, aby jste je mohli monitorovat
a aktualizovat v prubéhu litigace. UrCete si opatfeni, které podniknete, abyste limitovali
pravdépodobnost kazdého rizika nebo zmirnili jeho nasledky, jestli k nim dojte. Mezi
relevantni kategorie rizik patfi:
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1) Souvisejici s klientem
e Unava z litigace/odstoupeni klienta od litigace;
vysoké naroky na podporu;
konflikt mezi individualnimi a strategickymi zajmy;
smrt klienta;
zména dusSevniho zdravi klienta, socialnich nebo jinych okolnosti;
odveta/zastraSovani.

2) Pravni
e zména piedchozich rozhodnuti;
vytvofeni Spatného precedentu;
nedosazeni mezinarodnich standardd;
procesni odmitnuti pfipadu;
povinnost nahradit naklady fizeni protistrané.

3) Strategické

e reputace;

e nedostatek zdroj(;

e konflikty zainteresovanych stran;

e vypadek v poskytovani sluzeb pro uzivatele (pfedpokladatelné negativni disledky
litigace), (napf. uzavfeni instituce bez poskytnuti alternativy pro jeji stavajici
obyvatele);

o politické/legislativni;

e nevykonani rozsudku (omezeny strategicky dopad, zména pravni upravy nasledkem
litigace, uzka interpretace rozsudku).

7. Vytvoreni planu podpory klienta

Pokud budete zastupovat dité se zdravotnim postizenim, je velmi pravdépodobné, ze toto
dité bude obzvlasté zranitelné ve vztahu k zneuzivani a vykofistovani, nebo ze bylo né&jakou
dobu bez podpory. | kdyZ neni ulohou pravnika poskytovat nepravni pomoc, je velmi
dulezité, aby ditéti pravnik poskytl informace, kde najit pomoc, kterou potfebuje. Pravnik
musi identifikovat potieby ditéte, probrat je s ditétem, stanovit plan podpory a monitorovat a
aktualizovat jej, pokud to bude potiebné. PéCe a podpora klienta bude mit dopad na
vysledek litigace.

8. Shromazdéni dukazu

Shromazdéte dikazy a podpurnou dokumentaci. To mlze vyZadovat navstévu a
vyfotografovani mist, kde doSlo k poruseni, vyslechnuti osob, podani Zadosti o pfistup
k dokumentaci a poc¢itatovym zaznamim, nebo podani zadosti o pfistup k informacim. Jako
pfiklady dukazniho materidlu uvadime:

e zdravotni zdznamy nebo vzdélavaci zaznamy/posouzeni;
fotografie instituce a podminek v ni;
zpravy nezavislych instituci;
digitalni dukazy (emailova korespondence, historie prohliZzeni internetu, apod.)
statistické dukazy (mohou byt nezbytné v diskriminacnich pfipadech);
situacni testovani;
svédectvi obéti; a/nebo
svédectvi dalSich svédku (rodiny, jinych déti v podobné situaci, zaméstnancu
instituce, ucitell, podpurnych pracovnik();
e jakykoliv jiny dikazni material vhodny pro danou situaci.
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9. Realizace litigace

Prostuduijte, napiste a upravte podani a pak pfilohy, koordinujte vse s litigacnim tymem.
Mozna budete podavat vice stiznosti, pokud se nabizi vice nez jeden pravni nebo
kvazipravni prostfedek zjednani napravy, napf. trestni, civilni nebo spravni Zaloba. Pravnik
by mél také zvazit, jestli nepozadat nékterou instituci & organizaci o amicus curiae, ktery by
soudu poskytl dodate€nou expertizu. Dejte pozor, abyste vy€erpali opravné prostiedky
predtim, nez podate stiznost k mezinarodnimu organu. V prabéhu litigace Uzce
spolupracujte s kolegy odpovédnymi za advokacii a komunikaci.

10. Implementace rozsudku, véetné advokaénich aktivit a navazujici litigace

| kdyz litigace konecnym rozhodnutim v podstaté konci, boj za uznani prava obycCejné jesté
neni u konce. Po vyneseni rozsudku je potiebné podniknout dalSi kroky, abychom zajistili,
Ze rozhodnuti je implementovano a cil dosazen. Tyto kroky mohou zahrnovat: dodate¢nou
litigaci, advokacni aktivity za reformu politiky nebo pravni upravy, osvétu, budovani kapacit a
medialni strategii.

1) Navazuijici litigace

V nékterych pfipadech se doporucuje po Uspésném uzavieni jednoho pfipadu iniciovat dalSi
navazujici litigaci. Ta se muze tykat toho samého klienta s cilem upevnit jeho pozici nebo
rozsifit narok, nebo jako dalsi krok k tomu, aby mohl uzivat svych prav. Napfiklad pokud

v prvni fazi litigace byl klient propustén z instituce a bylo mu umoznéno zit v komunité, ale
nebyla mu poskytnuta komunitni sluzba, dalSim krokem by byla litigace cilena na poskytnuti
dané sluzby.

V jinych pfipadech mize byt navazujici litigace nezbytna pro potvrzeni a posilnéni naroku
prvniho klienta nebo zajisténi SirSich a systematickych rfesSeni. Napfiklad pokud byl v jednom
pfipadé dosazen pfiznivy precedent, individualni naprava byla docilena jen u jednoho
konkrétniho klienta. Pokud ale existuje vétSi mnozstvi osob v podobné situaci, navazujici
litigace muze upozornit tvliirce politik na rozsah problému a iniciovat systémové zmény.

2) Advokacni aktivity za reformu politiky nebo pravni upravy

Litigace bude strategicka jenom v takovém pfipadé&, pokud ji doprovazi adekvatni advokacni
a politicka opatfeni. Advokacie muze mit formu rdznych pfispévkl do diskuze na narodni
nebo mezinarodni Urovni, organizace kampani, protestd nebo jinych zplsobd, které
pfitahnou pozornost relevantnich zainteresovanych stran, véetné kli€ovych statnich organu.
Tyto aktivity musi byt specificky upravené pro kontext pfipadu a musi byt koordinované

s litigaci. S advoka¢nimi aktivitami Ize zaCit kdykoliv v prabéhu litigace, ale nejvétsi roli
sehravaji na jejim konci. Neni pfitom vzdy nutné zapotiebi, aby vysledkem litigace bylo
konstatovani poruseni prava.

Nicméné jsou advokacni aktivity do jisté miry vzdy zavislé na uspésnosti litigace. Pokud je
litigace uspésna, je zapotfebi o jejim vysledku informovat vefejnost a podniknout dalsi
advokacni aktivity s cilem vytvofit tlak na statni organy, aby pfijaly potfebné reformy. Muzete
pfitom argumentovat moznosti (nebo vyhruzkou) dalsi litigace, abyste dosahli SirSi reformy a
nejenom ¢asteCnych fedeni. Napfiklad pokud tisice déti navstévuji specialni a ne inkluzivni
Skoly, stat maze pfijit s celou Fadou rdznych vymluv pro udrZeni statusu quo, ktery je zjevné
v rozporu se CRPD. Vysledkem litigace maze byt pfijeti ditéte do bézné Skoly, ale tato
litigace je pro stat nakladna. Ve vétsiné jurisdikci je totiz nelspésna strana (tudiz stat)
povinna proplatit protistrané (tedy ditéti) naklady fizeni a nékdy maze soud nafidit také
nahradu zplsobené nemajetkové Ujmy. Tyto naklady mohou byt zanedbatelné pfi jednom
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pfipadé, ale pokud se vynasobi po&tem déti ve specialnich Skolach, argument pro inkluzivni
vzdélavani se stane finanéné méfitelnym a mize byt pouzit pro advokacii za zmény ve
vzdélavacim systému.

NeUspésna litigace mize na druhé strané poukazat na mezeru v systému, ktery selhava
v poskytovani ochrany pro nejzranitelnéjsi osoby, a to, Ze déti se zdravotnim postizenim
nedosahnou na ochranu navzdory garancim na mezinarodni Urovni, muze pfitahnout
pozornost statnich organu.

3) Osvéta a budovani kapacit

Média obecné& moc nezajima téma prav déti se zdravotnim postizenim. Zajimava pro né ale
muze byt bitva Davida s GoliaSem. Média obyCejné reaguji na situaci, kdy slabsi strana
zazaluje siln&ji u soudu. Uhel pohledu se mize lisit v zavislosti od uspé&snosti litigace, ale
otazka Davida a Goliase je vzdy dulezita.

Soucasné mizeme podpofit lidska prava prostfednictvim programd na budovani kapacit,
obzvlasté v navaznosti na uspésnou litigaci. Cilem téchto program( mohou byt napfiklad
tvarci prava a politik, poskytovatelé sluzeb, soudci, soudni Ufednici, pravnici apod.

Nakonec dva priklady strategické litigace:

[l MDAC proti Bulharsku: MDAC podalo kolektivni stiznost proti Bulharsku
k Evropskému vyboru pro socialni prava s tvrzenim, Ze bulharska viada selhava
v poskytovani vzdélani pro 3,000 déti se zdravotnim postizenim. Vybor dal MDAC za
pravdu a popsal snahy bulharské vlady v oblasti vzdélavani déti se zdravotnim
postizenim jako ,zjevné nedostateCné”.
Dopad: Bulharska vlada pfijala reformu a uzaviela nékolik instituci, kde détem
nebylo poskytovano vzdélavani.

[ V.l (Moldavsko): V.1., chlapec s lehkym duSevnim postizenim, byl svéfen do péce
svého stryce poté, co byl ve véku 5 let svédkem vrazdy své matky otcem. Kdyz mu
bylo 12 let, stryc o néj odmitl dale pe€ovat a nechal jej hospitalizovat v psychiatrické
nemocnici. V prabéhu pobytu v nemocnici nemél zadny kontakt s ufady na ochranu
déti, ¢leny rodiny nebo pravniky. V.I. byl jednou za trest na dva mésice umistén
v Casti pro dospélé pacienty s tézkym dusevnim postizenim, kde byl dvakrat
napaden. Nasledkem toho se v noci bal usnout, uplné ztratil chut k jidlu a zacal mit
sebevrazedné mysSlenky. Pfipad se dostal do pozornosti partnerské organizaci
MDAC v Moldavsku pfes vefejného ochrance prav.

Cil litigace (probiha): Zajistit napravu pro V.l. a dovodit trestni a/nebo
obCanskopravni odpovédnost za muceni v psychiatrické nemocnici, stejné jako
vyvodit odpovédnost mistnich statnich organd za pochybeni pfi dohledu a prevenci
téchto €ina.

34



